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ABSTRAK

terhadap pelaburan asing secara langsung di Kesultanan Oman. Permasalahan timbul
apabila berlakunya kelemahan dan penurunan pelabubaran-pelaburan asing seear
langsung di Kesultanan Oman. Keadaan ini jelas dari segi: penurunan berter:ﬁ%

Objektif kajian kuantitatif ini memfokuskan kepada faktor-faktor yang memberi kesanY~

kawasan Kesultanan Oman daripada aliran modal asing yang dinyatakan kesnegara~
negara Teluk dari 8% pada tahun 2002 hingga ke 3% pada tahun 2011, kemudian tefus
berkurang kepada 0.1% pada tahun 2015. Hal ini menjadikan pasaran atu
bahagian yang terkeluar dari wilayah dunia bagi pelaburan asing secara langsung.
Model kajian merangkumi (faktor-faktor: ekonomi, pentadbiran dan sya sebagai
pemboleh ubah berasingan. Manakala faktor (pelaburan asing secara | ) sebagai
pemboleh ubah yang mengikut. Objektif kajian ini juga untuk m isasikan peranan
“persetujuan pelabur asing” sebagai pemboleh ubah yang men;j
faktor-faktor ekonomi, pentadbiran dan syariah serta pelabur
Bagi merealisasikan semua objektif kajian, pengkji mereka satu
daripada 55 item yang dibahagi-bahagikan kepada semuaifaktor yang dinyat r@_}
Populasi kajian terdiri daripada syarikat-syarikat pelab g di Kesulta
bilangannya ialah sebanyak (800) syarikat. Manakala respo kajian mencapai (ZQO)

syarikat yang akan dibahagi-bahagikan kepada 300 bo aji selidik@Xnalisa data-
data kajian ini dikumpulkan menggunakan program isi ), (?%%.dan
(AMOS). Pengkaji menggunakan metod dis gp$~?urai kaj untuk
mengeluarkan purata dan sisihan piawai. Kaji r? A&&a Faktor
Penguat dan Analisa Faktor Pembina (Path A s/Analisis daluan) i standard
hipotesis kajian.Hasil kajian ini menunjuk et san di mana yang paling
penting adalah dengan adanya kesan lan ng itif d éignifikan secara
statistik terhadap faktor penentu ekonomi itan’ bagi ﬁr%arik pelaburan
kerana ianya berkaitan dengan kepuasan i i Kesult Oman. Manakala
ketiadaan kesan langsung yang kuat, positi i nting-dalam penentu undang-
undang dalam menilai kepuasan pe sings Jug apathya kesan langsung yang

kuat dari penentu ekonomi gdan updang-undangy’sebagai, ~faktor dalam menarik
pelaburan. Namun begitu, tida san Iarlgs ngdyang kuat dari penentu pentadbiran
sebagai factor dalam menarik p ra sung asl Kesultanan Oman. Kajian

ela
ini juga menunjukkan adahya“kesan ril
penentu dalam keputusa&bur i

adalah ukuran yang b lam Kajian'i '.

ifikan secara statistik sebagai
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ABSTRACT

This quantitative study aimed to diagnose the factors affecting FDI in Oman. The
problem lies in the weak and low foreign direct investment in the Sultanate of Oman\
shows through; Oman's share of foreign capital inflows to the Gulf countries conti%

to decline from 8% in 2002 to 3% in 2011 and then less than 0.1% in 2015 making th
Omani market a very small part of the global FDI portfolio. The study model d
(economic, administrative and legislative factors) as an independent variable;

satisfaction” as an intermediary variable between economic, administrat
and FDI factors. A questionnaires was designed; consists of (55) statements distributed
among the above factors. The study population were (800) FDI om% in Oman.
The sample of the study was (260) companies, where (300) questionmaires will be
distributed. The collected data will be analyzed using SPSS ructural Equation
Modeling (SEM) by (smartPIs). The researcher uses the descriptive anal twd T
i ctor analysis
r$uﬁ$

of this study showed slew of findings. Significant of whi as the existence of di
and strong impact that was statistically significant of th?w mic and i
Determinants to Attract Foreign Direct Investment (FDI)}{on th M |on2céi3'elgn
investors in Oman. On the other hand, The finding wed there i trong
Impact or statistically significant of the legal %@am ractug% oreign
Investors neither on their satisfaction to investin,O The impaets of, egal and
economic determinants were strong and statistically si ni@; ttracting Foreign
Direct Investment (FDI). On the other ha e findin 'agf‘no impact or
statistically insignificant the Administrative,d rmj,p SO Foreign Direct
Investment (FDI) in Oman. Additiona%tud foun evidenced mean
of the relation between the Investmen&

Investment (FDI) in Oman, wherea u

e
SIng 0 Satisfaction.of the Foreign Investor
a good indicator to attract Direﬁ Foreign Investmentiin IO§
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