BAB ENAM

PENUTUP CO\T

6.1. Rumusan
Perbahasan dalam kajian ini yang dibuat dalam bab-bab sebelum ini telah memberi suatu
gambaran yang jelas berkaitan dengan konsep dan pemakaian doi$w:sendirian dalam
kes-kes hibah di Malaysia. Pengkaji berpendapat keseluruh pWsan yang telah dibuat

boleh dirumuskan seperti berikut: tl\d
g

N
6.1.1. Penerimaan Dokumen Persendirian sebag@ah Pemb iall _{"

4
Keabsahan dokumen persendirian sebagai salah kaew uktianv/di mahkamah

syariah telah pun diperkukuhkan apabila thdat?é te megiﬁ&raf “keterangan”

termasuklah bayyinah dan syahadat. Ketemn dokum: mer@(an segala pernyataan

en
T S
yang dibenarkan atau dikehendaki oleh mahka at di @Bpannya melalui dokumen

]
yang dikemukakan bagi pemer% mahkatnah. 2 H&ﬁmenunjukkan bahawa tiada
. . . \ . . .
sebarang pertikaian berkﬁ]an ngan Kedu qn \d.@men persendirian sebagai suatu
a

kaedah pembuktian di m ah\sé g l?;e{jan pemakaian dokumen persendirian

dinyatakan dengan @am\l@-und@engm memperuntukkan suatu seksyen
khas. Peruntuka%\out &nj ka'n ﬁaawa segala dokumen selain daripada yang
O
awa

dikategorik%%’mi d bnyf rn@\%rupakan dokumen persendirian.”®’
X

O!ehs u, dokumen perse@n hendaklah diterima sebagai kaedah pembuktian

dala% utuskan satu-satu pertikaian. Hal yang demikian adalah berdasarkan peranan

.

966 Malaysia. 1997. Akta Keterangan Mahkamah Syariah (Wilayah-Wilayah Persekutuan) 1997. (Akta 561). Seksyen 3.
%7 ibid. Seksyen 58.

persendirian itu sendiri yang banyak diguna pakai dalam kehidupan seharian
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masyarakat masa kini khususnya dalam urusan muamalat. Hujah yang menyatakan

dokumen persendirian mudah dipalsukan sebenarnya boleh ditangani inesaikan

dengan inovasi dan kreativiti yang berasaskan kemajuan teknologi mode g@i reka cipta
yang digabungkan dengan kepakaran tertentu untuk mengenal p %enan sesuatu
dokumen atau bagi membezakan tulisan yang asli ataupun yang $

Selain itu, penerimaan dokumen persendirian se agWedah pembuktian di

mahkamah hendaklah melalui proses perbicaraan dan n dan @n kandungan

@

dokumen persendirian hendaklah dibuktikan sebe diterima s aiai éc)gérangan.
Keterangan dokumen ialah keterangan yang diperolh, daripada’pe emu?an dokumen
Y

1513.&: perkara yang

dipertikaikan. Dokumen persendirian b@hkan n oéﬁ)ihak-pihak tertentu
seperti Jabatan Kimia atau mana-man%nsi y@?u g@epakaran tersebut namun
2

penentuan samada dokumen ter erima seb ai bu@- ecuali melalui keterangan

pakar tulisan, cap jari atau tan%n me bu@n tersebut.

Penerimaan dokum% ndirian’ ter 13;1{ H'Qaklah tertakluk kepada dua syarat

untuk pemeriksaan oleh mahkamah semasa_perbicar

&
ng t@b’at dalam satu-satu kes dan kesahihan

&
kandungan doku Ners but he z}h dcigl?tikan terlebih dahulu. Pembuktian tersebut
@
% 4

hendaklah m@ nggungj
i :%:n.

tersebut se a dipe
AN 2
dipertikai leh pihak lawan m\;]?a dokumen persendirian tersebut boleh diterima masuk

pi@ yang mengemukakan dokumen persendirian

giranya dokumen persendirian tersebut tidak

se ke€terangan.

Oekiranya dokumen persendirian tersebut gagal dibuktikan seperti yang ditetapkan

maka hakim hendaklah menolak dokumen tersebut dan tidak boleh membenarkan dokumen
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persendirian tersebut menjadi keterangan dalam kes itu. Setelah diterima masuk, hakim
hendaklah menentukan samada dokumen persendirian tersebut boleh dijadi@ atau
asas penghakiman dan keputusan dalam sesuatu kes yang dibicarakan. K. l%n dokumen
persendirian tidak boleh dipertikaikan kerana kandungan keteran dokumen bersifat
lebih kekal atau tetap daripada sebarang perubahan dan konsisten berbanding dengan

keterangan lisan yang boleh dipengaruhi dengan pelbagai nng boleh mencacatkan

l

keterangan. !\d
a3

| &
6.1.2. Dokumen Persendirian merupakan Qarin 5\
4 3

Keterangan dokumen persendirian ini hanya T ditesima aga%am’na_t kerana

ahajaﬁrmat merupakan
&

keterangan syahadat hanya boleh diberikatwran Isla

suatu andaian atau anggapan melalui fakta me@n
-undahg

lagi dengan apa-apa cara yang diseE&aDol%%

tiga keadaan iaitu pertama: ba\ tafsir ksu&%ayymah atau yang kedua:

merujuk kepada maksud ° E Ratau releva \K%a merujuk kepada anggapan atau
aka

andaian. Akta 561 merup ﬁﬁ./ mengendalikan semua garinat yang

. Qarinat merujuk kepada

dikemukakan ke ad ama
p (SQ
Dalam ko ar at alti (iﬁkumen persendirian, pembuktian ketulenan
berkaitan d tera?g rsendlrlan merupakan perkara yang penting bagi

hakim uA njelaskan sesuatuc%u yang berbangkit. Keterangan dokumen persendirian

d1ter1§ agai keterangan yang boleh membuktikan dalam sesuatu kes seperti yang
u

N,

98 Abd Razak Abd Ghani Iwn Abd Rahim Othman [2014] 1 JH 39 at 32.

an dalam kes 4bd Razak Abd Ghani Iwn Abd Rahim Othman.”®® Asas penerimaan
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catatan sebagai keterangan hendaklah bergantung pada kesahihan dokumen persendirian
itu sendiri dan juga kandungannya. Jika kesahihan sesuatu dokumen it&%ﬂmtuk
dipastikan maka dokumen itu hendaklah ditolak seperti dalam kes Suzan %i Abdullah
Iwn Malikul Salleh.*® Ketulenan dokumen dan kesahihan makl %am dokumen

persendirian hendaklah disahkan benar terlebih dahulu sebelum 4a boleh diterima sebagai

keterangan di mahkamah. Y'

Jika kesahihannya diragui, adalah lebih baik do itu dltcﬂa\apada diterima
sebagai keterangan. Penerimaan dokumen perse an ini turutyb rga&&‘g pada
kerelevanan dokumen persendirian tersebut dg 13¢1a p berata-n dokumen
persendirian tersebut dalam membuktikan,sesu. lg%s %Bgsualan dengan

keputusan Mahkamah Persekutuan dala@sa Sa Sdé%d v Bandar Teknik

Sdn. Bhd. dan 5 Others.”’
&
)

? 0
6.1.3. Dokumentasi Hibah \ Aj \A<3-
t &dah pe’u

Penggunaan hibah seba gu aP yang tujuannya adalah untuk

menguruskan harta dengan e dan tersusun, sememangnya boleh

menyelesaikan isu- 1&\1@1@ engail pen @n harta ketika hidup. Instrumen ini juga
boleh mengelak@lp a“be n}ézi‘bertlkalan atau konflik dalam keluarga atau

sesama war %c’#keia blr}n s ,@(rumen ini sememangnya tidak boleh dipertikai

apabila t mengikut lunas- 1& hukum syarak dan undang-undang setempat, dan

dlseg\dengan kemas. Oleh sebab itulah kaedah pengurusan harta seumpama ini

N

99 Suzanna @ Siji Abdullah lwn Malikul Salleh. Mahkamah Rendah Syariah Wilayah Persekutuan Kuala Lumpur. Saman
No.: 14002-014-0585-2004. (Tidak dilaporkan).
970 Desa Samudera Sdn. Bhd. v Bandar Teknik Sdn. Bhd. dan 5 Others [2012] 1 MLJ 729.
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berkembang dengan pesat untuk diguna pakai secara meluas dan dikomersialkan bagi
merancang harta yang dimiliki. Mutakhir ini pelbagai syarikat, agensid\a institusi
perbankan, masing-masing berusaha dan bersaing untuk menawark* khidmatan
pengurusan harta secara bertulis termasuklah dalam penyediaan dokumen yang dikenali
sebagai dokumentasi hibah. &

Dokumentasi hibah ialah penulisan dokumen hibah sebagat instrumen perancangan

harta dan banyak dilaksanakan oleh firma guaman d ikat p@aperkhidmatan

@
perancangan harta.”’! Dokumen hibah ini berperana tuk memuda ar pgx)s?g agihan
A
an

harta si mati dan mengelakkan pertikaian antara pencfima hibah li W@-s Selain itu,
\ v

dokumen hibah ini dibuat untuk memastikan% iark%a t sebtﬁk boleh dicabar
oleh waris lain.”’? \% O<Q

Dokumen hibah ini juga akan d@an buKti ?en i ujudan hibah sekiranya

N

dipertikaikan di mahkamah ke rtikaﬁan ngen{gﬁ%ibah sering kali berlaku
terutamanya selepas kematiar%ri . ifat ohonan pengesahan kes hibah

di mahkamah syariah di %1 adal} ber a}tggsaﬁgan kesahihan sesuatu hibah yang

dibuat sebelum bole ah‘atkuaelak eh pihak-pihak. Sekiranya hibah tersebut tidak

&
dibuat secara do Ws akb? 1] ucig\g(:enderungan pihak tertentu untuk mencabar
@
4

&
$oty
A‘Q N

71 Nas Wm Nor Muhamad. 2010. “Pemakaian Prinsip Hibah dalam Sistem Kewangan Islam di Malaysia: Tumpuan
S

kesahihan hib rsebut.’’

kepada Perbankan Islam dan Takaful”. Jurnal Teknologi. Johor: Penerbit UTM. p. 213.
972 Adli r, Mohammad Azam Hussain, Muhammad Hafiz Badarulzaman & Fauziah Mohd Noor. 2014. “Pengurusan
a Islam: Perspektif Hibah di Malaysia”. Journal of Human Development and Communication. Perlis: Penerbit

. Vol. 3. p. 122.
73 Mohd Zamro Muda & Noor Lizza Mohamed Said. 2015. “Signifikan Hibah Sebagai Instrumen Perancangan Harta
Islam di Malaysia”. Prosiding Persidangan Antarabangsa Figh Semasa & Perundangan Islam 2015. (PAFSPI
2015). Batam. Indonesia: Hotel Allium. 19 Dis. p. 355.
974 Umar A. Oseni. 2012. “Shari’ah Court-annexed ADR: The Need for Effective Dispute Management in Waqf, Hibah
and Wasiyyah Cases in Malaysia”. Persidangan Pegawai Syariah Malaysia. Langkawi. p. 7.
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Fungsi sebenar dokumentasi hibah dapat dilihat dalam kes Poolimahee Rajeswary @
Fatimah binti Baba lwn Meah bt Hussein.””> Mahkamah mengisytiharkan b@mah,
tanah dan wang pampasan iaitu perkara-perkara yang menjadi pertikai g@m kes ini
sebagai hibah berdasarkan surat hibah yang telah dibuat oleh argyah bapa angkatnya
sebelum meninggal dunia. Dokumen hibah ini kebiasaannya %;mngi maklumat
melibatkan rukun-rukun hibah dan dua orang saksi. Mana alew_t hibah tersebut pula

bergantung pada jenis hibah yang hendak dikuatkuasa h pem !’ a ada mutlak

atau bersyarat. : \Y’
Dokumentasi hibah boleh dibuat sendiri oleh pemaberi hibah segara 1nttv1du ataupun

disediakan dengan bantuan peguam syarie y%;maqia\!.mla}%@?ertentu sebagai

bayaran perkhidmatan. Selain dua kae n disebu ni, ééumentam hibah juga

boleh dibuat melalui syarikat arnanah i kae®¥ syarlkat tersebut yang
um

akan memainkan peranan dalam an dgk iba tlga tiga kaedah ini -secara
individu, peguam atau firma g an; da ama - menggunakan format masing-
masing, maka terhasillah % hlba en ? 1r 1 tersendm walaupun setiap bentuk

dokumen yang dlsedl itu melfga\rgl ma at dan surat kuasa wakil di dalamnya.

) Ny | |
Pengkaji m m mce‘)@bah yang digunakan di dalam kes-kes yang
p b

dikaji ini tela kan? gK
peguam s:‘@arlkat“at syﬁnka?ilanah syarikat pelaburan dan bank. Berdasarkan

ihak seperti orang perseorangan, peguam atau
analis p dokumen dokuﬁc;ﬂ ini, jelas menunjukkan bahawa dokumen hibah yang
g% oleh mereka adalah pelbagai bentuk dan tidak seragam. Penyedia perkhidmatan

@an hibah hendaklah memastikan dokumen hibah yang ditulis bukan sahaja

75 Poolimahee Rajeswary @ Fatimah Binti Baba lwn Meah Bt Hussein [2005] 1 JH 164.
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memenuhi kehendak hukum syarak bahkan perlu memastikan dokumen hibah tersebut oleh

dibuktikan di mahkamah syariah mengikut kehendak undang-undang. \i

Apabila perkhidmatan penyediaan dokumen hibah ini d1 n kepada
masyarakat, ia telah memudahkan hasrat pemberi hibah dan memberii ak positif kepada
industri perancangan serta pengurusan harta orang Islam. Kajia topik dan isu ini

telah membuktikan bahawa dokumentasi hibah memai ka efanan penting dalam

mengelakkan pertikaian berkaitan dengan harta selep atian @h?% Bahkan
@

kajian juga telah membuktikan bahawa dokumen hibah yang dikelu kin syarikat

swasta boleh dijadikan sebagai bukti yang kuku nya transak h1balwantara pihak-

pihak.””’ W \ gvb/
O

6.1.4.Bidang Kuasa Mahkamah Syarlah am Kes Hibah

SN

Bidang kuasa berkaitan dengan hiba % bl%% kuasa mahkamah syariah
berdasarkan  Perlembagaan K utuan. erle&‘b’agaan Persekutuan®”  juga
memperuntukkan kuasa ylgadan’Pe d?ng egerl untuk membuat undang-
undang hibah kecuah Parh 1 k.]téja untuk membuat undang-undang di
Wilayah Persekutua t1a n 1 pun 18atu peruntukan statutori yang menyentuh
bidang kuasa rn afia @geﬁfo hibah sama ada dalam akta, enakmen atau
ordinan pe agam ahkamah syariah. Peruntukan berkaitan dengan
hibah han ‘%

atakan secara L@%um dalam akta, enakmen atau ordinan negeri-negeri

A r, Mohammad Azam Hussain, Muhammad Hafiz Badarulzaman & Fauziah Mohd Noor. 2014. “Pengurusan

a Islam: Perspektif Hibah di Malaysia”. Journal of Human Development and Communication. Perlis: Penerbit
. Vol. 3. p. 125.
7’7 Nurul Syuhadah Azalan & Noor Lizza Mohamed Said. 2019. “Kedudukan Dokumen Hibah Berdasarkan Kes
ahan Hibah di Mahkamah Syariah”. Prosiding Cabaran Pengajian Islam dalam Era Revolusi Industri 4.0.
KUIPSAS. Pahang. 25-26 Sept. pp. 130-134.
978 Malaysia. n.d. Perlembagaan Persekutuan. Jadual Kesembilan. Senarai 2. Senarai Negeri.
79 Malaysia. n.d. Perlembagaan Persekutuan. Perkara 74 (2).
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tersebut dan masing-masing menggunakan istilah yang tersendiri dan tidak selaras antara

negeri-negeri. \Y.
Setakat ini, hanya negeri Kelantan yang telah menguatkuasaka G@ng undang

hibah melalui Enakmen Hibah (Kelantan) 2022. Manakala negeri- ne%lam masih belum

menguatkuasakan statut khusus berkaitan dengan hibah termasu peruntukan mengenai

skop hibah yang bidang kuasanya terletak di bawah mahkamah Mahkamah syariah
hendaklah mempunyai bidang kuasa mendengar serta sKan e! ahappsesuatu hibah
yang dilakukan sama ada secara lisan ataupun secata,dokume a51 asa bidang
kuasa yang diberi kepada mahkamah syariah. Ha rrnas‘uk h a kumentasi
hibah yang dibuat oleh individu, firma guam an m n syarikat.
Dalam hal ini, sebarang produk@enggun 1bah dalam sistem
perbankan Islam di Malaysia henda 1ruJuk %Pe t Syariah Bank Negara
Malaysia dan mahkamah sivil s%a 1 ta}zlv \dalam Akta Bank Negara

2009; Akta Perkhidmatan Ke a Isl dan é‘% Akta Perkhidmatan Kewangan

2013 termasuklah sebara 1kaian berkai e@n pemegang amanah yang dilantik
4 w

di bawah Akta Peme nossA man

l O

6.1.5. Beban da p nibukfign k(ef’)llb
Pembuktian akan‘& tugpr ses@ﬁg berjalan bagi membuktikan wujud atau tidak

‘f' Y

wujudnya suatu fakta menggu&kza keterangan yang diiktiraf oleh syarak. Objektif
pem \ adalah untuk mendapatkan kepercayaan mahkamah dalam sesuatu fakta dan
dipertikaikan dalam perbicaraan. Manakala “beban pembuktian” ialah frasa yang

akan untuk menerangkan tugas yang terletak ke atas sesuatu pihak untuk mewujudkan

satu kes atau satu fakta. la merujuk kepada satu kaedah umum yang memerlukan seseorang
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membuktikan kes atau sebarang fakta yang ditegaskan dalam prosiding jenayah atau mal.

e
Orang tersebut dikatakan menanggung beban bukti apabila seseorang itu terikat untuk

N

membuktikan kewujudan atau tidak wujud sesuatu fakta, atau membuktikan

-

keseluruhannya seperti dalam kes antara Kamaruzzaman Umar %n Rashidah Mohd

Rashid.”%° V

Undang-undang telah menetapkan bahawa beban ket rarWalam sesuatu kes mal

hendaklah terletak pada orang yang mengatakan at e ask@tu fakta (al-
@

mudda 7) dan orang yang mengangkat sumpah untfllg, menafikan at ine artikaikan

sesuatu fakta (al-mudda‘a ‘alaih).’®' Oleh itu, kita akla} en tahul@-rmmp beban

bukti dalam kes mal untuk mengetahui p1%;g qie ang b@.buktl berkaitan
dengan kewujudan satu-satu hibah. P\ 1 dipe ka@nlam kes Ismahazly

Baharin lwn Aziz Harun [2018] 3 %2 apa a?x @sra menyatakan bahawa

menjadi tanggungjawab Plaintlf emﬂlktlk ¢kesr<§)[erhadap Defendan. Dalam
konteks beban bukti kewuj atu n hi pula, orang yang mendakwa

kewujudan dokumen hib% ut h %J} éQ'gang beban pembuktian berkaitan
dengan dakwaanny. K insip ipi iper hkan dalam kes Ramlah Sulaiman & 4
&
. . . .082 . .
Yg Lain Iwn Jam Wn 1 QS@M & 1 Lagi®®* apabila Hakim Mahkamah
Rayuan Sya b endJ awK(Berayu Perayu yang bertanggungjawab untuk
mengemu Wkume stirat ~®surat-cara hibah semasa perbicaraan di mahkamah
; \,

t1ngg1 \C.)

980 Kamaruzzaman Umar Iwn Rashidah Mohd Rashid [2014] 2 JH 38 at 39-62.

981 Malaysia. 1997. Akta Keterangan Mahkamah Syariah (Wilayah-Wilayah Persekutuan) 1997. (Akta 561). Seksyen 72.
982 Ramlah Sulaiman & 4 Yg Lain lwn Jamaluddin @ Md Jamel Sulaiman & I Lagi [2016] 1 JH 42 at 88.
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Apabila kita membicarakan tentang tahap pembuktian kes hibah bermakna kita juga
membicarakan tahap pembuktian kes mal, begitu jugalah sebaliknya. Tah mktian
kes mal ialah tahap yang mesti dicapai oleh pihak-pihak dalam pembu tws mereka.
Undang-undang menetapkan tahap yang mesti dicapai untuk melepaskan tanggungjawab
membuktikan fakta kes hibah adalah sehingga mahkamah percaﬁgzahkamah boleh
membuat anggapan terhadap kewujudan atau tidak wujud hi‘twgrsebut983 berdasarkan

pencapaian tingkat pembuktian sama ada pada tahap yagimezan al-g a;ib u zan.”®*

Hal ini bermaksud tahap paling rendah pembuktian dalam kes iliah’&‘da pada
A
ia

haja, dan setakat tatrap itu sahaja
Y

\Elepagx iaitu syak atau
h @Szah Iwn Mohammad

Embong,°® antaranya menyatakan tu%n Plaﬁlgx sabitkan adalah sampai pada
N,

tahap yagin atau tahap yang pali meﬁglk Imkurq{s?rarak. Manakala dalam kes

tahap zan iaitu pada tahap imbangan kebarangkali

yang memberi maksud tidak boleh berada pada tahap

waham. Sehubungan dengan perkara ini %tara

&)
Bukhary Mohd. Noor Iwn Ais xil%\l a, hahka: % menolak tuntutan Plaintif yang

pembuktiannya menjadi ‘% eranz} ;tJ‘ga!u(lQ si dalam keadaan tidak pasti. Oleh

itu, kes-kes tuntutan @ahan Pi leh disabitkan jika pembuktian mencapai tahap

paling minimum ahap zan

dengan tahap Qb_ ian js
s

@sia. 1997. Akta Keterangan Mahkamah Syariah (Wilayah-Wilayah Persekutuan) 1997. (Akta 561). Seksyen 3.
k. man Md. Noor. 2007. “Pembuktian dalam Kes Harta Sepencarian di Mahkamah Syariah di Malaysia”. Jurnal

Syariah. Kuala Lumpur: Universiti Malaya. Vol. 15. No. 1. p. 33.
985 Maimunah Hamzah wn Mohammad Embong [2005] 2 CLJ (Sya) 16.
986 Bukhary Mohd. Noor lwn Aisyah Ismail [2004] 1 JH 21 245.
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6.1.6. Pembuktian Dokumen Persendirian Hibah

Dokumen hibah ini dianggap dokumen persendirian kerana dibuat oleh orang{ngan
dan bukan dikeluarkan oleh kerajaan bersesuaian dengan keputusan e%mlah binti
Sulaiman & 4 Yang Lain lwn Jamaluddin @ Md Jamel bin Sulaimqu_& Seorang Lagi®’
yang menyatakan Surat Cara Hibah yang didakwa bertarikh 20/%&? merupakan satu

dokumen persendirian berdasarkan Seksyen 58 Enakmen :eteVg’n Mahkamah Syariah

(Negeri Pulau Pinang) 2004. Undang-undang keterang aada tb{n?iperuntukkan

kaedah-kaedah tertentu berkaitan dengan pembuktiyetulen d lies‘a@‘n suatu
A
Y-

dokumen tersebut sebelum ia boleh diterima. 2

\aa N
Pertama, dokumen hibah yang asal 'uwe, iri ﬁe h (ﬁlkakan kepada

mahkamah syariah terlebih dahulu sema@araan aiaéﬁputusan kes Ramlah
binti Sulaiman & 4 Yang Lain Iwn %ﬂuddin \\IQTIa gdbm Sulaiman & Seorang
":@ y N,

Lagi®® pada peringkat rayua% methutu an ta@ra pembuktian dokumen

\ &
sebagaimana yang diperuntu dalam yenis6 t@t hanya boleh dibuat sekiranya
%

dokumen asal telah dike untuk ?‘aaﬁlam perbicaraan di mahkamabh.

Kedua, doku;ng ersenilir
kesahih b ENI( 1
esahihannya ber: ans a‘
(a) Penga@v mb J me
Kaedah kiwn ni z{d yﬁng aik dalam membuktikan kesahihan dan ketulenan

N
dokun‘& h itu sendiri. Ke san menggunakan kaedah ini diambil berdasarkan
987 Ramlah binti Sulaiman & 4 Yang Lain lwn Jamaluddin @ Md Jamel Bin Sulaiman & Seorang Lagi [2016] 1 JH 42
88.
988 Ibid.

\ &
1 erseb%(-‘hendaklah dibuktikan keaslian dan

&
ripa@aedah yang berikut:
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pemahaman daripada maksud tersirat peruntukan Seksyen 56(1)°% iaitu, jika pembuat
dokumen menafikan tulisan dan tanggungan yang wujud berdasarkan dokl.{Ye-ﬁebut.
Namun jika pembuat dokumen tersebut mengakui dan tidak menafikan g@ dipanggil
sebagai pengakuan atau igrar. Pengakuan ini mengikat pembuat dekumen iaitu pemberi
hibah berdasarkan undang-undang®° dan keputusan dalam kes Nik Azpian Maula bin Nik
Mohamed Iwn Haifa Binti Taharin.”®' Dalam kes inj tuwtam Plaintif diluluskan

berdasarkan pengakuan Plaintif yang membuat dok rs buléz? sukarela dan

@

berhasrat menghibahkan sebuah rumah kepada De% ' c}
A

(b)  Dua (2) Orang Saksi Y- N Yy

Kesahihan dan ketulenan tulisan dan penywan dg}(u itu hemdaklah dibuktikan

oleh sekurang-kurangnya dua orang saksi“yang menya

=

pemberi hibah sekiranya pembuat dékum te&s%n ﬁle,} 2 tulisan atau tanggungan

“« Q-
yang diwujudkan dalam dokum% tau pe dokﬁfdm telah meninggal dunia; atau
\

seumpamanya. Senario ini er% aian d}nga ?p@l kes Harizah binti Zainal Ehsan
ahlikam

u
Iwn Fatimah binti Yus0<3 gi.9K télah meluluskan tuntutan hibah selepas

n hil{.@ dalah benar berdasarkan keterangan dua

berpuas hati bahaw t pengi

orang saksi yang@}ksi an'tr &
7, IS
& % 5

N
989 MalayA Akta Keterangan Mahk&é@l Syariah (Wilayah-Wilayah Persekutuan) 1997. (Akta 561). Seksyen 56

i hﬁﬁh yang berlaku antara pihak-pihak.

).
990 ibid. 17.
91 N Maula bin Nik Mohamed Iwn Haifa binti Taharin. Mahkamah Tinggi Syariah Kuala Lumpur. Saman No.:
0-044-0445-2019. (Tidak dilaporkan).
sia. 1997. Akta Keterangan Mahkamah Syariah (Wilayah-Wilayah Persekutuan) 1997. (Akta 561). Seksyen 56

rizah binti Zainal Ehsan Iwn Fatimah binti Yusof & 3 lagi. Mahkamah Tinggi Syariah di Shah Alam, Selangor.
Saman No.: 10100-044-0220-2013. (Tidak dilaporkan). Nurul Syuhadah Azalan & Noor Lizza Mohamed Said. 2019.
“Kedudukan Dokumen Hibah Berdasarkan Kes Pengesahan Hibah di Mahkamah Syariah”. Prosiding Cabaran Pengajian
Islam dalam Era Revolusi Industri 4.0. KUIPSAS. Pahang. 25-26 Sept. p. 131.
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(c) Dua (2) Orang Saksi yang Boleh Mengenal Pasti Tulisan dan Tandatangan

Sekiranya saksi-saksi yang menyaksikan kewujudan kepada dokumen i&%k dapat

dipanggil ke mahkamah, maka tulisan dan penyempurnaan dokumS(@ hendaklah

dibuktikan melalui kaedah dua orang saksi yang boleh menge%m tulisan dan
994

tandatangan orang yang menulis dan menyempurnakan dok\% .””* Pembuktian
melalui kaedah ini biasanya menggunakan keterangan ksw yang rapat dengan
pemberi hibah yang mengenali tulisan pemberi hiba upun tidak dimafikan masih

@
wujud dokumen menggunakan tulisan tangan, tetapizkaedah ini m gliin ghadapi
A

kesukaran untuk digunakan. Sudah tentu pada hari Tai sebarang d umenyyang hendak
Y

anﬁ}la terdapatnya
kemudahan alternatif yang lebih berkes@ditawar O<Q
(d) Keterangan Dua (2) Oran S
0 )
d

d C&
Kaedah untuk membuktikan kes& an ke do@%&n hibah tersebut boleh dibuat
\

disediakan dengan penggunaan tulisan ta%z'da a

melalui sekurang-kurangnya kReranga dua rang ar berkaitan dengan tulisan dan

tandatangan pada dokumen itut””> K\ﬁ@ n ﬁ- ini boleh diminta apabila mahkamah

perlu membuat ses@da

asing atau menge% s afau’se
. & |
cap jari atal% ungan den rn e an nasab, dan pendapat berkaitan dengan perkara
\al

tersebut'&qarina_ﬁ Dua oranQa)lkar atau lebih hendaklah dipanggil untuk memberikan

L
keteran?an jika boleh namun keterangan seorang pakar adalah memadai jika tidak terdapat

esuatly perkara mengenai undang-undang negara

§ L

15 afau t&Dang identiti atau ketulenan tulisan tangan atau

9% Malaysia. 1997. Akta Keterangan Mahkamah Syariah (Wilayah-Wilayah Persekutuan) 1997. (Akta 561). Seksyen 56

2).
9% Ibid. Seksyen 56 (4).
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dua orang pakar. Jika dua orang pakar memberikan pendapat yang berlainan, maka pakar

X
O

Sekiranya kesemua kaedah yang disebutkan sebelum ini tidak bolehfdilaksanakan bagi

yang ketiga hendaklah dipanggil untuk memberikan keterangan.®*°

(e) Sumpah

membuktikan kesahihan dan ketulenan dokumen persendirian terSebut, maka pembuat
dokumen tersebut hendaklah mengangkat sumpah apab 1;intel oleh orang yang
mendakwa bahawa pembuat dokumen itu ialah orang yang ye pw dokumen itu.
. . o LS
Sekiranya pembuat dokumen itu enggan berbuat d aff, maka orang y ngt@engatakan
4
itu boleh mengangkat sumpah dan sekiranya dia Wpahs%k a he%‘giiah dianggap

telah membuktikan tuntutannya.’®’” Hal ini lcwan denhg insi& hawa beban untuk

mengemukakan keterangan dalam sesum ma] terletdkipada Qng yang menegaskan

AN
sesuatu fakta dan orang yang meng %urﬁk eegkan sesuatu fakta.””®

% N

Kegagalan memenuhi kae buktidngya telﬂ%dtetapkan oleh undang-undang
\
akan menyebabkan suaﬂ%%en petsendi an @ut ditolak. Penolakan dokumen
:

persendirian tersebut juga bol mem@ an se_%@a permohonan pengesahan hibah yang

dibuat di mahkama iah ju

bin Abu Bakar &%t\w Orai
tuntutan pe %n hi‘bab)P}in if @e\babkan kegagalan Plaintif membuktikan Surat

e
Hibah yangitelah ditandakan sebag%ig;)A itu adalah sahih dan tulen.
ANe

@weksyen 33.
& . Seksyen 56 (6).

98 ibid. Seksyen 72.
99 Shamsul Bahar bin Abu Bakar & 2 lain Ilwn Noraini binti Abu Bakar & 2 lain. Mahkamah Tinggi Syariah Shah Alam,
Selangor. Saman No.: 10400-044-0534-2014. (Tidak dilaporkan).

itola bagai contoh, dalam kes Shamsul Bahar

O

lfr’ti /Q'Mt Bakar & 2 Lain,’®® mahkamah telah menolak
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Begitu juga dalam kes Badri bin Daud Iwn Salbiah binti Mat Mordi & 8 Lain,'°®
tuntutan Plaintif telah ditolak kerana dokumen persendirian iaitu Dokumen ]&Wharan
Hibah tersebut hanya ditandakan sebagai ID-5 sahaja tanpa dibuktikan k dokumen
tersebut dan dipertikai keesahannya. Bahkan saksi-saksi yang ada dalam dokumen tersebut
juga tidak hadir semasa majlis akad manakala saksi-saksi lain yang turtit hadir pada masa

tersebut pula tidak boleh membuktikan kewujudan rukun W sebagaimana dalam

l

dokumen. .\d
e \Y'

6.1.7. Pembuktian Dokumen Persendirian E@k di bawsh Ak 561 dan
4

Y-
EKMS Perak Yv N Yy

Kaedah pembuktian dokumen elektronik eNirian%e lah mengikut salah satu

kaedah yang ditetapkan dalam Seksyen Ma SAG\kera Aki{@l tidak mengandungi
peruntukan seperti EKMS Perak&Sebagai A % Sen &>

y%ta akaun bank seseorang
]
merupakan dokumen elektronikx t

I
. . \ . .
mana orang ingin men%bqn penyata ayn @gal bukti, maka mereka perlu

mengemukakan dokumen as erss{{ bﬂ.aé/dokumen tersebut ke mahkamah bagi

by
@g-undang. Sekiranya mana-

membuktikan keasl@ulenu@@sal@dokumen berserta kandungan tersebut.
\ \ J

a . N ¢
Walaupun Huraian 3'®' telah mengiktiraf kesemua dokumen yang dikeluarkan oleh

A’ 1Y O
komputer ialah keteran%an primer, namun ia masih tidak memadai untuk diterima kerana
> Ny
X0 L2 o

pembuat dokumen tidak dipanggil )untuk mengesahkan keaslian penyata akaun tersebut.

\
M}’i Bin Daud Iwn Salbiah Binti Mat Mordi & 8 lain. Mahkamah Tinggi Syariah Shah Alam, Selangor. Saman No.:
10400-044-0455-2013. (Tidak dilaporkan).

1001 Malaysia. 1997. Akta Keterangan Mahkamah Syariah (Wilayah-Wilayah Persekutuan) 1997. (Akta 561). Seksyen
49.
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Inilah kaedah pembuktian terbaik yang telah ditetapkan dalam Seksyen 56 Akta 561 dalam
membuktikan sesuatu dokumen persendirian primer dan kandungannya. Y.
Penerimaan dokumen primer sebagai tulen tidak menyebabkan be g@ﬂbuktikan
kandungan dokumen tersebut gugur. Oleh sebab itulah, Hakim Mahkamah Rayuan Syariah
menolak dapatan Hakim Bicara dalam kes Moriazi bin Moh ax Ajmawati bte
Atan.”? Mereka berpandangan bahawa Hakim Bicara te hWh apabila menerima
keterangan tersebut tanpa disokong keterangan lain aian %rinsip umum

bahawa pembuat dokumen hendaklah dipanggil mahkamah bilu@kumen
A
g a

persendirian tersebut boleh diterima sebagai keteran laupur'tel dibL@-ikan melalui
Y

\h Kegexéan Mahkamah
ak 6&1punyai peruntukan

EKMS Perak.

keterangan primer. Hal yang demikian adalah kefana

Syariah (Negeri Selangor) 2003 (EKB@gor) ]

seumpama Seksyen 90A, 90B dan 90@5ta Kete $9
N,

Kelebihan yang ada dalam% Perak inigalah 7 en tersebut mengandungi

peruntukan Seksyen 73, 74 d? en[ tersébut @mempunyai persamaan dengan
»

Seksyen 90A, 90B dan 9OC) kta § t;%‘aﬂﬁo yang memperuntukkan kaedah

pembuktian dokume@dirizin e\mnik. aupun Huraian 3'°% telah mengiktiraf
SN

-

kesemua dokumen yang dikeluarkan f)leh komputer sebagai keterangan primer namun
LN P o e

pemakaian Huraian 3 ini hendaklah dibéa/bersama-sama Seksyen 73, 74 dan Seksyen 75

» - A

EKMS P n%erunuﬁ(ab‘{f membincangkan semua dokumen persendirian yang
N =

dihasil%

komputer merupakan dokumen primer. Oleh sebab itu, semua salinan yang

1002 Moriazi bin Mohamad Iwn Ajmawati bte Atan [2005] 4 ShLR 108.
1003 Malaysia. 1997. Akta Keterangan Mahkamah Syariah (Wilayah-Wilayah Persekutuan) 1997. (Akta 561). Seksyen
49,
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dihasilkan oleh komputer yang tidak asli daripada cakera komputer harus dianggap sebagai

dokumen primer.'%%* \i

Walaupun kesemua negeri memperuntukkan Huraian 3 Seksyen 49g an dengan
pengiktirafan dokumen yang dikeluarkan oleh komputer ialah keteranEan primer, namun

hampir semua akta atau enakmen keterangan negeri-negeri SK&, tid

S?ak yang menggunakan
kala 8%3, Seksyen 74
. . LY ’
dan Seksyen 75 mengenai dokumen elektronik persen@ician. '%%° c}‘r
Prinsip umum dalam pengemukaan keterangan dekumenspersendiri n?alah pembuat
Y
klah dikemukakan oleh

mengguna pakai

90A, 90B, 90C, 91-100 Akta Keterangan 1950 kecuali E

peruntukan Seksyen 62 bagi dokumen elektronik awam

S

dokumen tersebut hendaklah dipanggil deo,cm

pembuatnya. Namun prinsip ini dik an oleh n 6@6 apabila ia telah

memperkenalkan satu pendekatan ba@siaitu, %d n yang dihasilkan oleh
N

komputer boleh dikemukakan s eterg}lgan an kq&\)a: pembuat dokumen tidak

&
perlu dipanggil untuk membe%)ngl\ 1 m ka@ amun penerimaan keterangan
ringi _deng ‘.éeﬂgnukaan sijil perakuan yang telah
~5 A

dokumen tersebut hend@
x s

ditandatangani oleh seseorang yang sama ada sebelum atau selepas pengeluaran dokumen
L |

v ~N
N Wi ~A J L0
itu oleh komputer itu adalah bertanggungjawab bagi pengurusan komputer itu bahawa
1 PF S
dokumen telah dikeluarkan oleh komputer dalam perjalanan penggunaannya yang biasa.
I N L : N
Dok%eg' cetakan komputer yang tidak disediakan sijil perakuan tersebut akan
~ oV

menyebabkan dokumen tersebut tidak akan diterima masuk sebagai keterangan dan

@stine Paul. 2010. Evidence Practice and Procedure. 4™ Edition. Kuala Lumpur: MLJ Sdn. Bhd. p. 645.
1
S

san Ab. Rahman. 2017. “Pandangan Umum Terhadap Peruntukan-peruntukan Statut Keterangan Mahkamah
Syariah Malaysia: Suatu Perbandingan dengan Akta Keterangan 1950 [Akta 56]”. 1 LNS (A) Ixi. p. 16.
1006 Dewan Undangan Negeri Perak. 2004. Enakmen Keterangan Mahkamah Syariah (Perak) 2004. Seksyen 73(1).
1007 jbid. Seksyen 73(2).

1007
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sebaliknya akan ditandai sebagai dokumen pengenalan sahaja.!’®® Pengkaji bersetuju
dengan pendirian Hakim Mahkamah Rayuan Syariah sebagai betul apabila be @mgan
Hakim Bicara telah tersalah apabila menerima keterangan tersebut jika dlI'EJuk kepada
keputusan oleh Hakim Bicara dalam kes Moriazi bin Mohamad Iwn_Ajmawati bte Atan
pula.'® Isu biasa yang dibangkitkan pada dokumen elektronik :g:ma ada Plaintif
atau Defendan telah memenuhi syarat Seksyen 90A (2) AK SWagian ini memerlukan

pengeluaran sijil daripada orang yang bertanggungjaw k erj%ang berkaitan

@
dengan komputer atau pengkomputeran. Walau aimanapin, sijil terégxﬁt tidak

diperlukan sekiranya orang tersebut hadir semasa pendengaran kes. Prinsip i}?-diguna pakai
Y

dan ditegaskan dalam beberapa kes termasu ke Sta \f‘harter ank lwn Mukah

Singh;'*'° Gnanasegaran a/l Parara]a@wn Pen 6‘610” Hanafi bin Mat

Hassan lwn Pendakwa Raya,'*'? dan Naji lqlw akwa Raya.''"
Sekiranya tiada sebarang d1 ﬂat te a.dap rangan yang dikemukakan

oleh para saksi dan bukti ters sﬂ a u b1asa maka Plaintif tidak perlu

mematuhi syarat Seksyei% ) ter ‘;l 1}‘{ t perlu dikemukakan kecuali bukti

tersebut dipertikalij a masla tu uarkan Walaupun begitu, sekiranya
t

dokumen elektro \r € ut z,kaa)(}tatan penegasan dibuat oleh seseorang,
ba

h ditol ergaéumg pada persepsi manusia dan penyediaan
maklumatfwk kompiiterk ¢

kebolehterim

erana-ia adalah termasuk keterangan dengar cakap kecuali
)
S

9 Moriazi bin Mohamad Iwn Ajmawati Bte Atan [2005] 4 ShLR 108.
andard Chartered Bank Iwn Mukah Singh [1996] 3 MLJ 240 (HC).
O Gnanasegaran a/l Pararajasingam Iwn Pendakwa Raya [1997] 3 MLJ 1 (CA).
1912 Hanafi bin Mat Hassan Iwn Pendakwa Raya [2006] 4 MLJ 134.
1013 4hmad Najib b Aris Iwn Pendakwa Raya [2007] 2 MLJ 505.

di Mohd. Yusoff. 2008. Pengenalan Undang-undang Keterangan di Malaysia. Kuala Lumpur: Penerbit
Um iti Malaya. p. 168.
0
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penegasan tersebut termasuk dalam pengecualian keterangan dengar cakap.'°!* Walau apa-

e
apa pun kaedah kebolehterimaan dokumen elektronik persendirian diguna pakai,

g

pengesahan berkaitan dengan kesahihan kandungan dan ketulenan dokumeg elektronik

tersebut hendaklah dibuktikan terlebih dahulu sebelum sesuatu dokumen tersebut diterima

sebagai keterangan. V:

-—

Bahkan, suatu perkara yang jelas dalam isu pembuktian suatu dokumen persendirian

|\

termasuk elektronik ialah elemen keaslian atau ketulenan merupakan satu perkara, dan

| NO. _

kerelevanan dokumen tersebut dalam perkara yang did%wa itu merupakan satu perkara

[
yang lain. Selain daripada cirinya yang sahih, dokumen tersebut juga hendal‘dah dokumen
NV

utama atau asal; relevan dari segi undang-undang; dan bukan suatu dengar cakap.'®'s

rN A S
Wujud perbezaan terhadap kaedah pernbuktign berdasarkan kedua-dua Akta 561 dan

EKMS Perak dengan adanya peruntukan Seksyen 4?&1 S,Q}syen 75 tersebut. Kaedah
3 N,

pembuktian dokumen persendiri%(tronqk dalam EQI?(ZI% Perak hendaklah dibuat
<

ter }1{‘23?& ada dalam EKMS Perak namun
s

mengikut Seksyen 73, 74 dan \1 7] seblt. S

Walaupun peruntu yen ‘5.

x . %
kaedah pembuktian dokumen elektronik persendirian telah dikhususkan oleh peruntukan

v L e
L
tersebut. Manakal @ Iiem Idokumen elektronik persendirian berdasarkan Akta
E o -

b
561 hendaklah berdasarkan Sek;yen ‘5‘6 dengan memanggil pembuat dokumen dan

r N LU/
pengemukaan dokumen asal. Pengkaji bersetuju dengan saranan kebanyakan pengkaji agar

v
NV
emn@ndang-undang be?k(?ltan dengan kebolehterimaan keterangan dokumen

]

a

1 ik’ turut diperincikan sebagaimana di negeri Perak ataupun Akta Keterangan 1950.

N

1 ryana Mohamed & Zulfakar Ramlee. 2014. “Case of Electronic Evidence in Malaysian Courts: The Civil and
Syariah Perspective”. ICSSR e-Journal Social Sciences Research. Johor: Penerbit MyJurnal. Vol. 1. No. 2. pp. 4-5.

1015 Mursilalaili Mustapa Sa‘di et al. 2015. “Reception of Electronic Evidence from Islamic Perspective”. Australian
Journal of Basic and Applied Sciences. n.pl: n.pb. Vol. 9. No. 26. p. 30.
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6.1.8. Prinsip Penerimaan Keterangan Melalui Dokumen Persendirian

Undang-undang keterangan yang berkuat kuasa di mahkamah syariah adalah@dang-
undang prosedur yang menjadi penapis sebelum sesuatu fakta atau %‘ngan yang
dikemukakan kepada mahkamah boleh diterima atau ditolak. Undang-undang keterangan
yang berkuat kuasa juga telah menetapkan prinsip bagaimana proses gemukakan suatu
dokumen persendirian dan prosedur yang perlu dipatuhi urWahkamah menerima

sesuatu dokumen persendirian sebagai keterangan. Prinsi erl a%\gan ini boleh
® \Y’
| O
a. Relevan 2
NY'
iteri suk %&ai keterangan,

Sebelum sesuatu dokumen persendirian te% it
iria@isebut adalah relevan

elemen pertama yang perlu dibuktikan i@men

dengan kes yang dibicarakan. Relev%erupe@;g? i umum dalam undang-
N

undang keterangan yang mene% kete?ang (yan%‘ﬁaleh dikemukakan kepada

dibahagikan kepada tiga mengikut turutan seperti yan@sberikut:

=]

mahkamah termasuklah doku%nsr 1di erke%ﬂl%an untuk mengelak pihak-pihak
aka era

yang bertikai daripada m% n}

dengan kes yang dibi anm't \'uklah é{m kes pengesahan hibah. Keadaan ini
b ian d N
ersesuaian deng w)u an

'kesc‘) @smfakamal bin Basir Ahmad lwn Shasha
4

Fariha bt Mo afie,'”!” jyan mu@an bahawa hanya dokumen yang relevan sahaja
boleh dite wdalam“mmg;lah.v

)
% es pengesahan hib?ﬂ(?dokumentasi hibah adalah relevan untuk dikemukakan

ke%hkamah kerana penerimaan dokumen tersebut boleh membuktikan kewujudan

N

L Zabdi Mohd. Yusoff. 2008. Pengenalan Undang-undang Keterangan di Malaysia. Kuala Lumpur: Penerbit
Universiti Malaya. p. 9.

117 Mustafakamal bin Basir Ahmad Iwn Shasha Fariha bt Mohd Shafie. Mahkamah Rayuan Syariah Selangor. Kes Mal
(Semakan) No. 10000-003- 0019-2017. (Tidak dilaporkan).

‘gA a@fakta yang tidak mempunyai kaitan
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sesuatu hibah. Senario ini selari dengan hasil kajian yang mendapati kewujudan dokumen
hibah terbukti telah memudahkan proses pengesahan hibah di mahkamah tin;gi\Wh. 1018
Secara ringkasnya, persoalan pertama yang perlu dijawab sebelum dokumen
persendirian tersebut dikemukakan adalah, “Adakah fakta yang ingin dikemukakan itu
merupakan satu fakta yang relevan?” Jika maklum balas untuk$ tersebut ialah,

“Ya” maka dokumen persendirian tersebut wajar dikemuka anw perbicaraan tersebut.

b. Kebolehterimaan .\d >
g

Setelah dibuktikan dokumen persendirian ters@lah relevam, Ala.k%f)persoalan

seterusnya adalah, “Adakah terdapat sebaran kepada p%n‘c_mmaan masuk

keterangan tersebut dalam undang-undang n‘”’?‘ka j apaglgﬁpada persoalan ini
adalah, “Tiada”, maka keterangan tersem ah ele n boleh diterima masuk oleh

¥ N

mahkamah. Sebelum suatu doku% rseﬁl iter1 masuk oleh mahkamabh,
klah di gan ketulenan dokumen itu

dokumen persendirian tersebu
sendiri dan juga kesahihan kandungan ’lok en ndirian tersebut. Dalam konteks
1b;

pembuktian dokumentasi hi kae H’k n‘é ferbaik adalah dengan mengemukakan

dokumen asal itu s& agi tlka@ulenannya manakala membawa masuk
pembuat dokume@}h gi’'m litil&b kesahihan dokumen.
Q- &
Nil ‘@tlf ‘o7 {g\
N11a1 merupakan suatu\caal yang diberikan oleh hakim perbicaraan terhadap

01%\ atau fakta yang dikemukakan oleh pihak bertikai setelah dokumen persendirian
1018 Adilah Mohd Sa’afie & Mohd Zamro Muda. 2018. “Garis Panduan dalam Penyediaan Borang Hibah di Mahkamah
Tinggi Syariah”. Journal of Contemporary Islamic Law. Bangi: UKM. Vol. 3. No. 1. Jun. p. 1.
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tersebut diterima masuk sebagai keterangan. Penilaian ini biasanya dibuat oleh hakim pada
akhir perbicaraan kes, semasa mempertimbangkan tuntutan pihak-pihak beKit% dengan
fakta persoalan. Nilai sesuatu keterangan itu bergantung pada hakim unt %ntukannya

berdasarkan kebenaran, kebolehpercayaan dan keyakinan keterangan‘iirsebut.

6.2. Cadangan V

Pengkaji mencadangkan beberapa cadangan penambahbaik. per]',l dilaksanakan bagi
memastikan konsep dan pemakaian dokumen persen dil ma ah s%a;triah di
. . o L&
Malaysia dapat difahami dan dilaksanakan dengan berdasarkan a.@pertl yang

P 4
berikut: \"T

Mg
3‘?
O

gan &Tg‘agai bentuk termasuklah
N,

6.2.1. Model Dokumentasi Hibah

Yv
O

Selain pembuktian terhadap dokume%ah, ke
pun@epada perbezaan keputusan

kandungan dokumen hibah yang t%aganf‘men'
\& &
a

termasuklah. penolakan terha 0 me[ ebag edah pembuktian di mahkamah
n

syariah. Penyedia perkhi% enuli§

yang ditulis bukan s N‘lemnphl\hendak um syarak bahkan perlu memastikan

&
dokumen hibah te No eh di 0 dic‘rg@kamah syariah mengikut kehendak undang-
é B

hi 311 h’ehaklah memastikan dokumen hibah
&

undang. \(;}

Pengkdji. mienca awﬁ& kepada penyedia perkhidmatan hendaklah memastikan
NV

dokun‘& ah tersebut hend??ah mengandungi maklumat yang mencukupi bagi

ma%an tuntutan hibah tersebut ditolak. Oleh itu, dokumen hibah hendaklah

engandungi maklumat-maklumat penting yang berikut;
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a. Pemberi Hibah hendaklah dalam keadaan sihat dan sukarela dan merupakan
pemilik mutlak harta yang dihibahkan tersebut. \Y.

b. Penerima Hibah boleh diberikan kepada sesiapa sahaja ya@nkan oleh
pemberi hibah dengan syarat penerima tersebut hendaklah seorang ahli tasarruf.
Namun bagi eorang yang bukan ahli tasarruf, maka penetimaan boleh dilakukan

oleh wali (penjaga harta) atau wakil mereka. Y'

c. Barang atau harta yang dihibahkan hendaklah i empu )’ai sebarang sekatan

dan merupakan harta yang bernilai. Barang &a ters;? er:é‘) ah boleh
A
dibuktikan milik pemberi hibah. 2
iy

d. Sighah hendaklah mengandungi lafa% an‘{a h peé&x.ﬁi hibah kepada
penerima hibah dan penerima hib\%klah m an 8& qabiil selepas lafaz

jjab pemberi dalam satu majlis( \ &\
N
ﬁ .

e. Qabd iaitu penerimaan ha ene

\
Penyedia perkhimatan Rnaaklak, me a?ti@esemua dokumen yang boleh
h ha i

membuktikan rukun hiba

Q! aklahé
sebagai bukti yang @saiﬂ@@:mm {@m dokumen tersebut. Contoh dokumen
adalah seperti S%\(a pén%@r'l &%mberi dan penerima hibah, geran harta yang

dihibahkan t&'ﬁ pen braJ%n amé\bc’

dan me@a dokumen hibah,\ iiumat dua orang saksi lelaki hendaklah dibenarkan

rsebut kepada penerima. Bagi menyempurnakan

mem xemua dokumen asal yang berkaitan dalam dokumen hibah tersebut. Selain itu,

& a saksi tersebut hendaklah hadir dan menyaksikan majlis perisytiharan hibah
t

ut sehingga selesai. Setelah selesai majlis hibat tersebut, kedua-dua saksi hendaklah

menurunkan tandatangan di dalam dokumen hibah tersebut.
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Penyedia perkhidmatan penulisan dokumen hibah hendaklah memastikan proses ini
dijalankan secara teliti dan memastikan setiap dokumen hibah yang dibuat I:ﬂ\erhkan
di Mahkamah Syariah berdasarkan undang-undang keterangan syaria %ini kerana
memastikan keabsahan dokumen hibah hendaklah menjadi tanggungjawab kepada
penyedia perkhidmatan penulisan hibah tersebut. Dari sudut p&am dokumen
hibah yang seragam, pengkaji berpandangan hasrat ini bol dWakan melalui amalan

atau kaedah hibah yang diwujudkan melalui Ara alan. {Arahaw Amalan ini

mempunyai punca kuasa undang-undang yang dib@leh Akta P afib‘i‘agﬁndang-
A

Undang Islam/Enakmen atau Ordinan Mahkamah iah/ Ena Penl?dbiran Islam.

\)
Model dokumentasi yang komprehensif dan %z b(@jﬂk s@' di bawah;
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Kandungan Dokumentasi Hibah

Pembuktian

Rukun

X

Pembuktian

Pemberi Hibah

1. Sihat dan waras.
2. Sukarela.

3. Pemilik mutlak
harta.

v

Penerima Hibah

e

Y

\¥
L

Dokumen
Sokongan

1. Sesiapa Sahaja.
2. Boleh
3. Penjaga harta bagi
yang mahjur.

Saksi
2 orang lelaki

*® 2\

Harta

Hendaklah:

1. Hadir majlis hibah

2. Lihat Salinan asal
dokumen

3. Tandatangan
dokumen hibah

1. Tiada sekatan.
2. Bukti pemilikan.

Sighah

b

1. Wujud Ijab.
2. Tandatangan
pemberi.

3. Wujud Qabul.
4. Tandatangan
penerima.

Y =

\
&

Qabd

)

1. Bukti serahan
harta.
2. keizinan pemberi.

\

NN

4{/ ‘v7s
A C)M}h 2: Model Dokumentasi Hibah
N

6.2‘é\ggubalan Enakmen atau Akta Amanah Orang Islam
P

erbahasan pengkaji sebelum ini mendapati bahawa terdapat masalah berkaitan dengan

penguatkuasaan hibah amanah apabila pelantikan pemegang amanah dilaksanakan sejurus
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selesai peringkat pertama yang bertujuan untuk menguruskan harta tersebut. Pelantikan
pemegang amanah dibuat adalah berdasarkan konsep amanah yang telah digb\mawah
bidang kuasa mahkamah sivil seperti Akta Syarikat Amanah 1952; g@Pemegang
Amanah 1949; dan seumpamanya. Oleh sebab pelantikan peme amanah tersebut
dibuat berdasarkan Akta Pemegang Amanah 1949, maka sudah tentu tihdakan dan punca
kuasa hendaklah dirujuk kepada mahkamah sivil jika bgrla arang permasalahan
bersesuaian dengan keputusan kes TM Feroze Kha rs lw eer Hussain TM
Mohamed Mydin.'°"

Keputusan ini diperkukuh lagi dengan kepu dalan}k s S ASJQvn SSSMJ1020

<%

yang memutuskan bahawa persoalan mengenai

d aQ\Y;dak hendaklah

‘réﬂam Akta Pemegang

hukum syarak kerana

diputuskan oleh mahkamah sivil. Pem %&megan
Amanah 1949 amat berbeza dengar%se a \i\q i

pemegang amanah dalam hukum %any dila k;bag(o guruskan harta orang yang

tidak berkeupayaan sama ada %MII au Was§ig juga dikenali sebagai penjaga
an ’d

harta. Oleh itu, pemakai% gang 1 Qah Akta Pemegang Amanah 1949

N &
adalah tidak selari de Mnsep'am Islam~Konsep amanah dalam Islam berkait rapat

dengan tugasan iri-Citi ya
gan tug %&K y;

ditinjau dari p%ek_ peranca .
Wn konse‘ﬂ%;lahﬁé\am merupakan sesuatu yang al-duriri kerana ia

Perbi
N
melibatkan Keépercayaan seorang péwasiat (miis7) dalam mengamanahkan sesuatu perkara

1019 TM Feroze Khan & Ors Iwn Meera Hussain TM Mohamed Mydin [2006] 3 CLJ 616.

1020 SAMASJ Iwn SSSMJ. Mahkamah Rayuan Syariah Selangor. Rayuan Mal No. 10000- 040-0041-2015. (Kes Tidak
dilaporkan).
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kepada orang dipercayainya.'??! Ulama figh mengklasifikasikan amanah dalam pelbagai

akad seperti berikut: \Y'

i. Akad wakalah: pihak yang diwakilkan akan melaksanak&g an yang
diamanahkan mewakili orang yang diwakili,

ii. Akad kafalat: jaminan (daman) yang dilakukan oleh penjamin (kafil) ke atas pihak
ketiga (makfil ‘anhu) atas kewajipan yang perlu dila ar&'rﬁ(epada pihak kedua,

iii. Akad wisayat: pelantikan seorang penjaga (wa k"menguruskan harta dan

anaknya selepas kematiannya, ' b\)“
| _ | — |
iv. Akad hadanat: penjagaan seorang kanak-kanak*bawah umur yang betem mencapai

\m Y
a ad€§¥ika berkahwin
o)

@g wali (wakil) sewaktu

- %, o S
masih hidup untuk sesuatu 2 “« Qs
&

vi. Akad wadi at: penyera@u h, @seoraﬂg (mudi’) untuk tujuan
: S
enyimpanan,

vii. Akad wasiat: wian stu lepas atian, dan

akhir baligh yang tidak mampu mengur% iri

atau telah bercerai, \%

v. Akad wilayat: “pemberian kuaga (wilayat (%

&
viii. Akad i ‘ar lﬁ@n ikan t'tarapg}alasan pada masa hidup.!%??
Z ¢

b 5

L, ))&
b 4

S" &

1021
No.

Mu’izz Abdullah, Abdul Bari Awang dan Nasrul Hisyam Nor Muhammad. 2020. “Wisayah dan Amanah:
lisiS*Rerbandingan Undang-Undang Syariah dan Sivil dalam Perancangan Harta Pusaka”. Jurnal Syariah. Vol. 28.
. 157-188.

022 < Abd Allah Muhammad Sa‘id. 2005. Al-Wisayah fi al-Figh al-Islami wa Qaniin al-Ahwal al-Shakhsiyyah al-Urdini:

h Mugaranah. (Risalah al-Duktiirah fT al-Figh wa Usil al-Figh). Al-Jami‘at al-Urdiiniyah: Kulliyyah al-Dirasat al-

‘Ulya. pp. 22-26; Ashraf Handal al-Sha‘ir. 2006. Ahkam al-Wisayah fi al-Shart‘ah al-Islamiyah wa Mada Tatbigatuha fi
al-Mahakim al-Shar ‘iyyah fi Qita“ al-Ghazzah. (Risalah al-Majistir). Al-Jami‘at al-Islamiyyah bi Ghazzat: Kulliyyah al-
Shariat wa al-Qanan. pp. 9-13.
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Kesemua akad ini memberi maksud yang satu, iaitu memberi kepercayaan kepada

seorang wasi atas pemilikan sesuatu harta. Pembentukan amanah dalam perufidangan

Islam kebanyakannya terbentuk melalui akad-akad tersebut. %2 : (0

Amanah orang Islam hanya boleh tertumpu kepada pengurusat%v'arisan berwasiat

dan tidak berwasiat, pertunangan, perkahwinan, percerai N kahwin, nafkah,
?a

madnah bukan khairat,

in2, el.ﬁﬁn'.dggegiz,~ Jadual

N
Kesembilan, Perlembagaan Persekutuan.'** Selai ntukan a a}’ mkcﬁ?rusi akad,

pengangkatan, kesahtarafan, penjagaan, alang, pecah mil

zakat, fitrah dan baitulmal bersesuaian dengan Sena

d
amanah juga boleh diwujudkan menerusi perun‘wmmdw g c%h;gl:nya peranan
baitulmal sebagai pemegang harta orang Itwu zalat. in i@lanah juga boleh
wujud dengan perintah mahkamah sepm antikan ? adbingi orang yang tidak

mempunyai kapasiti menguruskan a. !95 o >y

Justeru, pengkajimencad% supayasuatu un -undang amanah orang Islam

\
digubal dan dikuatkuasa b%asarka Se a} @arai Negeri, Jadual Kesembilan,
Perlembagaan PersekutLL{ Peng % daﬁ.uémdang amanah orang Islam ini yang
terperinci boleh m‘A&tikan @aann@bih sistematik dan bagi mengelakkan

Ny | O - |
kebergantungan %A ta Perhe gJAm(fﬂah 1949. Bahkan sebarang pertikaian berkaitan

IS
S
Q-

A

dengan am@%’ang ‘Isl m golch @\tﬁuk kepada mahkamah syariah dengan adanya

4
A &

X/Iu’izz Abdullah, Abdul Bari Awang dan Nasrul Hisyam Nor Muhammad. 2020. “Wisayah dan Amanah:
i ndingan Undang-undang Syariah dan Sivil dalam Perancangan Harta Pusaka”. Jurnal Syariah. Vol. 28.

nlol.

llah Muhammad. 2006. “Pengamanahan Harta Orang Islam di Malaysia”. Dlm. Harta Amanah Orang Islam di
alaySia: Perspektif Undang-undang dan Pentadbiran. Siti Mashitoh Mahamood. (ed.). Kuala Lumpur: Penerbit
siti Malaya. p. 124.
1025 Muhamad Mu’izz Abdullah, Abdul Bari Awang dan Nasrul Hisyam Nor Muhammad. 2020. “Wisayah dan Amanah:
Analisis Perbandingan Undang-undang Syariah dan Sivil dalam Perancangan Harta Pusaka”. Jurnal Syariah. Vol. 28.
No. 2. p. 161.
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undang-undang ini. Secara langsung tidak timbul persoalan mengenai amanah itu wujud

atau sebaliknya, yang perlu diputuskan oleh Mahkamah Sivil. \q

Setiap produk amanah yang ingin dibentuk mestilah mematuhi seg?II %turan yang

berada di bawah akad yang ditetapkan oleh hukum syarak. Walaupun akad amanah dalam
Islam boleh dibuat dalam pelbagai bentuk namun pengkaji mengadangkan agar undang-
undang amanah ini hanya memberi fokus pada amanah d am?rmk akad wakalah dan
wisdyat sahaja. Cadangan ini adalah bagi menangani i nah d aln pengurusan harta

orang Islam kedua-dua bentuk amanah ini member$epada eme r’g z:lagga‘h untuk
A

melakukan fasarruf atau urus niaga terhadap harta amanah. Kuas ersequt- menjadikan
v

konsep amanah lebih fleksibel dan amat esuaz un \likasgg~ dalam konteks

semasa'®?® seperti berikut: \% CSQ

AN

Pertama: Wakalah % A\ T \&
Tringhin

7]
haﬁ‘aﬁau pembuat amanah meminta

\
agensi amanah atau maritmaR individu m j?d@il pihaknya untuk menguruskan

hartanya semasa hidup dalam p€lbagai fFa sf. aé}&/urusan. Agensi amanah sebagai wakil

yang menerima pé‘q}an lrse m@kan pemegang amanah yang akan
|
menguruskan h@w
teru,‘.k

mbuat a@ah(jﬁ)rdasarkan terma dan syarat-syarat yang
dipersetuju%g;% b% u@\?a akad wakalah dalam undang-undang hendaklah
b 9

termasu ara berikut; N
S

MOI' Lizza bt Mohamed Said, Wan Amirul Adli bin Wan Ayub, Mohd Zamro bin Muda, Adnan Mohamed Yusoff
& Mohd Izhar Ariff bin Mohd Kashim. 2019. “Pengamanahan dalam Perancangan dan Pengurusan Harta Orang Islam”.

Jurnal Islamiyyat. Bangi: UKM. Vol. 2. p. 75.
1027 ibid. p. 75.

Amanah dalam akad wakalah b pabila
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a) Tafsiran Wakalah

Wakalah ialah penyerahan mandat (fafwid) kepada orang lain untuk mela umsuatu
semasa hidupnya dalam perkara yang dibolehkan oleh syarak untu kilkan. !0
Wakalah ialah pelantikan atau penyerahan amanah kepada seseorang untuk melaksanakan

sesuatu tugasan yang dimaklumi (skop atau ruang lingkup tug ya) serta dibenarkan

oleh syarak dan undang-undang bahawa ia boleh diserahka kewﬁ)rang lain. 102

b)  Rukun dan Syarat Wakalah \d, v

. iy | &
Rukun Wakalah terbahagi kepada empat iaitu; RN
P 4

i. Orang yang mewakilkan hendaklah seorw% ‘ﬁ\k , muindiyiz, pemilik

barang, memiliki kuasa atau hak bert@‘hada

ii. Orang yang mewakili hendaklah s% yaw mu_{ iz dan mukallaf serta
mampu melaksanakan tugas y dar' alﬂl%ejan
“« Q-
i1i. Barang atau perkara terseb& aklah ti erte&@gan dengan syariat Islam dan
’, N

boleh diwakilkan kepada gang lain te s?kl arta dan bukan harta seperti solat
dan puasa. Baran@ ;rkam@ wikitimestilah jelas dan dimaklumi, dan
iv. Sighat atau la&'@ dam@ang & unjukkan persetujuan terhadap akad al-
= \k ¢ N (J 1030
wakalah d a’kedua-dua-piliak (}Zaﬁg berakad.
\
4(/ d NS
N
\A AT
028 Muhammad Mustafa Shalabi. 1985. Al-Madkhal fi al-Ta 'rif al-Figh al-Islamiy wa Qawa 'id al-Milkiyyah wa al- ‘Uqiid
etriit: Dar al-Nahdah al-‘Arabiyyah. p. 523.
1029 Wan Azlan Wan Adnan & Nor Aini Ali. 2020. “Konsep Akad Komisen dalam Islam dan Aplikasinya dalam Sistem

Muamalat Semasa”. Online Journal of Research in Islamic Studies. Vol. 7. No. 3. p. 7.
1030 Wahbah al-Zuhayli. 1989. Al-Figh al-Islami wa ‘Adillatuh. Damsyiq: Dar al-Fikr. p. 4057.

—

A\
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¢) Kesan Wakalah

Penyerahan kuasa mentadbir kepada pemegang amanah atau wakil bagi pK&ng lain
menerusi akad wakalah mewujudkan pegangan harta secara amanah dan k%wnj adikan
harta tersebut berpindah milik kepada pemegang amanah iaitu wakil sebagaimana dalam
peraturan wakalah yang asal. Pembuat amanah masih mempunyai% atas harta amanah

termasuklah melakukan sebarang transaksi, membatalkan ar@n sebagainya. %!

d) Penamatan dan Pembatalan Wakalah .\d >
g
Wakalah hanya berkuat kuasa semasa hayat p@ amal;}-lf ler_\[zﬁ%l apabila
berlakunya perkara-perkara berikut: Y' \‘. \"T
o
i. Pemegang amanah atau pembuat am Mariko(iiri é

&

il. Pemegang atau pembuat amanah t uar,_ dari k(f\@n untuk bertasarruf
A

seperti gila, murtad, muflis daz% o A; 0}
anvp
=~
N

ry
iii. Pemegang amanah mela& er%jcah anah seperti menjual harta
amanah atau seump anE, ,

iv. Pemegang amanah mel kam@“ﬁz{tﬁ}ﬁbatas yang dibenarkan oleh pembuat

amanah,'%3? d&\
Ny e
v. Wakalah b% atalkan Vpeﬁ@lat amanah pada bila-bila masa melainkan
m

terda[%% sur‘at ka 1033

yang menyatakan sebaliknya.
% 5
)
S

. a bt Mohamed Said, Wan Amirul Adli bin Wan Ayub, Mohd Zamro bin Muda, Adnan Mohamed Yusoff

0 ar Ariff bin Mohd Kashim. 2019. “Pengamanahan dalam Perancangan dan Pengurusan Harta Orang Islam”.
Juri amiyyat. Bangi: UKM. Vol. 41. No. 2. p. 75.
032

maruddin Awang Mat. 2014. Pelaksanaan Konsep dan Amalan Wakalah bi Ajr dalam Perniagaan Jualan
ng Berbilang Tingkat. (Tesis PhD). Bangi: Unversiti Kebangsaan Malaysia. p. 76.
1033 Noor Lizza bt Mohamed Said, Wan Amirul Adli bin Wan Ayub, Mohd Zamro bin Muda, Adnan Mohamed Yusoff
& Mohd Izhar Ariff bin Mohd Kashim. 2019. “Pengamanahan dalam Perancangan dan Pengurusan Harta Orang Islam”.
Jurnal Islamiyyat. Bangi: UKM. Vol. 41. No. 2. p.75
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Pengkaji juga mencadangkan agar suatu peruntukan berkaitan dengan upah boleh
dimasukkan ke dalam undang-undang ini sebagai imbalan atau ganjaran yang‘diberikan
oleh orang yang diwakili kepada yang mewakili.!?3* Selain itu, pelbagai sg@ lain boleh
dipertimbangkan dan dimasukkan ke dalam undang-undang tersebu%ﬁiesuaian dengan

keadaan semasa selagi tidak bertentangan dengan hukum syarak.

Kedua: Wisayah z l

Wisayah adalah lebih tertumpu kepada pengurusan harta erlindu epada kanak-

N
kanak bawah umur termasuk anak yatim dan o ktrang upa e’epagl(ewafatan

F 4
penjaga.'% Konsep Wisayah dalam perbincang merupak suau%genyerahan hak

berdasarkan kewaliannya; pelantikan sama ewerusi it

untuk melindungi nyawa dan harta; diiZN oleh syar

au hm@; pelaksanaannya
X

untulQengembangkan harta

amanah; dan wisayah mempunyaii%%enﬁ%yasya@ rsendiri seperti mencapai

“« Q-
umur akhir baligh.!%*¢ Konsep K h ini’;hlggﬁjn dﬁiuntukkan dan dikuatkuasakan
\

dalam undang-undang di ala?ia walatipu efk@ wisayah tidak digunakan secara

khusus. \" '-C/Q
Konsep wisdy@ dim@ dalaﬁ$ahagian (vi): “Nafkah Isteri, Anak dan

O
Lain-Lain” dan f%l n ii?]g’f’zrﬁ@aan” Akta 303. Bahkan melalui Seksyen 81

dan Seksye%s%ta 3(}3 rs ru ad@enyatakan pelantikan wasi yang betul dan syarat-
X

§ &

1034 Tbn amah, Mawfiquddin ‘Abdullah bin Ahmad. 2004. AI-Mughni. Kaherah: Dar Hadith. p. 468.
. Hj Ibrahim. 2006. The Concept of al-Wisayah with Special Reference to the Administration of a Minor’s
er der Islamic Law and the Enacted Islamic Law in Malaysia. (Tesis PhD). Universiti Islam Antarabangsa
Malaysia: Kulliyyah Undang-Undang Ahmad Ibrahim. pp. 24-38. Lihat juga Badruddin Hj Ibrahim. 2012. “Will of
trustment as a Means of Protection of Children’s Right to Property in Islamic Law”. Australian Journal of Basic and
d Sciences. Vol. 6. No. 11. pp. 85-94.

1036 Abd Allah Muhammad Sa‘id. 2005. Al-Wisayah fi al-Figh al-Islami wa Qaniin alAhwal al-Shakhsiyyah al-Urdini:
Dirasah Mugaranah. (Risalah al-Duktarah fi al-Figh wa Usdl al-Figh). Al-Jami‘at al-Urdtiniyah: Kulliyyah al-Dirasat al-
‘Ulya. pp. 20-21.
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syarat yang perlu dipatuhinya untuk memastikan kepentingan diri dan harta benefisiari
terjaga. Bahkan mahkamah syariah mempunyai bidang kuasa untuk me{igan hak
jagaan al-qasir dalam Seksyen 86 Akta 303 dan melantik penjaga di!'%harta anak

tersebut berdasarkan Seksyen 90 Akta 303 bertindak sebagai penjaga sekiranya pelantikan

wast tidak dilakukan ketika hidup musi. Situasi ini juga boleh ditafsitkan sebagai konsep

wisayah. 1% Y.

Selain peruntukan-peruntukan yang disebutkanggini; trdaw peruntukan

[
berkaitan dengan tanggungjawab was? membuat wran zakat 7k-1<a§31€ bawah
A

7/201 ?, ra ran-RQraturan Zakat
N

\\sebah{&l daripada ciri-

enjdrsﬁaman Baginda SAW

dan aplikasinya meliputi wasiat, hada%mfﬁhg(% il l@emilihan wasi yang betul
N,

dan sesuai menjamin kelangsu%idu ﬂka -kanakybawah umur untuk meniti

kehidupan yang mencabar ss? mati j gaé@‘lahaman yang tepat mengenai
g

wisayah bukan sahaja da a masilah l;z{na}anak bawah umur, bahkan wisayah

dapat digunakan seba Wrumeln
Pengkaji 'g h
engkaji m w a f

dalam Undan dang Sy iah)e ia a@amun berada dalam keadaan yang tidak teratur.

umur, di bawah perincian Seksyen 87 melalui Sel. P.

dan Fitrah (Negeri Selangor) 2012. Konsep %; inj’\a

ciri amanah dalam Islam dan pelaksana. clah berla

(]
)

hcanga rta sewaktu hidup.'%8

&

rpak&)@ konsep wisayah telah pun diperuntukkan
4

Pengkaji angk‘z‘ln gar' korer amanah melalui Wisayah ini dibuat dalam satu

)
undan% g yang khusus yatﬁcs?ebih terperinci dan lengkap sebagai salah satu kaedah

mad Mu’izz Abdullah, Abdul Bari Awang dan Nasrul Hisyam Nor Muhammad. 2020. “Wisayah dan Amanah:
Perbandingan Undang-undang Syariah dan Sivil dalam Perancangan Harta Pusaka”. Jurnal Syariah. Vol. 28.
27p. 161.

1038 Muhamad Mu’izz Abdullah, Abdul Bari Awang & Badruddin Hj Ibrahim. 2020. “Konsep Wisayah daripada
Perspektif Syariah: Analisis Pelaksanaannya di Majlis Agama Islam Negeri”. Jurnal Muwafagat. Bangi: KUIS. Vol. 3
No. 2. pp. 17-18.
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pengamanahan orang Islam. Selain itu, perlulah dimasukkan juga elemen-elemen seperti
tafsiran, rukun dan syarat, kesan penamatan dan pembatalan Wisayah szonsep
amanah. Justeru, gabungan kedua-dua akad Wakalah dan Wisayah ini b %njadl teras
utama dalam suatu undang-undang amanah orang Islam.

Pengkaji turut mencadangkan agar suatu amalan atau kaedah’ hibah hendaklah

ang hibah itu sendiri

diwujudkan di negeri-negeri yang belum mempunyai unda

sebagai satu tindakan penyelesaian jangka pendek. i a 1ku uasa melalui
pengeluaran Arahan Amalan oleh Ketua Hakim rie negeri d akaggﬁenglkat
pelaksanaan hibah dinegeri tersebut dengan schingga ‘cn e@ealtan hibah
diwujudkan. Penguatkuasaan amalan atau blb\ah, ae pun%\‘gemen undang-
undang kerana dikuatkuasakan melalul@akme @&kamah Syariah atau
Pentadbiran Undang-Undang Islam a%ntadbl neger1 negeri.

6.2.3. Penyeragaman Enakm& Akt’h_%gimg@ahkamah Syariah
Setiap negeri di Malays1t Rempun)#a bi ng a tersendiri dalam urusan agama

J@h negeri-negeri. Keadaan ini telah

Islam termasuklah penubuh

menyebabkan Wuju erbe dang ang Syariah yang diwujudkan di setiap
negeri terrnasuk a en “K&terangan mahkamah syariah negeri-negeri.
Perbezaan a %' te angé‘pmahkamah syariah negeri-negeri ini merangkumi

pelbaga su t antaranya peruntulg%n/yang berbeza; susunan yang berbeza; dan kedudukan

peru%kyang berbeza.
; jian ini telah membuktikan bahawa wujudnya perbezaan antara Akta 561 dan
S Perak terutamanya berkaitan dengan pembuktian dokumen elektronik. Perbezaan

antara kedua-dua akta dan enakmen tersebut adalah ketara bahkan boleh menyebabkan
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wujudnya perbezaan kaedah pembuktian berkaitan dengan dokumen elektronik dalam
perbicaraan di mahkamah syariah. Akta 561 tidak mengandungi peruntukxggen 62
bagi dokumen awam elektronik dan Seksyen 73, 74 dan Seksyen&a dokumen
persendirian elektronik. Perbezaan peruntukan tersebut telah n%wgudkan kaedah
pembuktian yang berbeza berdasarkan kedua-dua Akta 561 dan EKMS Perak tersebut.
Oleh itu, pengkaji mencadangkan agar pindaan 'bw?e?hadap Akta 561 dan
mana-mana enakmen keterangan mahkamah syariah n wbagi me@n peruntukan

Seksyen 73, 74 dan Seksyen 75 tersebut. Pindaaripini penting ba Teﬁ&@amkan
-
en

kesemua akta atau enakmen keterangan berkaitan d pembuktia okun;gen elektronik.

\m N
Penyeragaman kaedah ini penting bagi meng%k, sa&i da%aggiran pemakaian
yang pelbagai dalam menerima keterang\%nen ele se@ﬁ yang berlaku dalam
kes Moriazi bin Mohamad lwn Ajma\@%te Ata Nny n&‘g&man kaedah pembuktian
ﬁ y N

dokumen persendirian elektronik %ng bggi m gcla% daripada berlaku tohmahan
kepada kredibiliti mahkama%ah In m em@ keadilan kepada masyarakat.
Walaupun pengkaji men% al ini_amat lar ilakukan kerana mahkamah syariah

’ &
menjalankan fungsin&%iasaﬂian :
ari

g kuasa’negeri, namun penyeragaman undang-
&

in1 'pealga@ yang mustahil. Penyeragaman ini boleh

undang keterang
@
_ 4
dllaksanakan@ saha berSun glgémgguh oleh pemegang taruh.
)

b 4
6.2.4.G2risﬁduan Prosedt&)\]‘?gmbuktian Dokumen Persendirian Mahkamah

% iah di Malaysia
% kan hasil kajian ini, pengkaji mencadangkan satu garis panduan berkaitan prosedur
u

ktian dokumen persendirian di mahkamah syariah di Malaysia seperti yang berikut;

1939 Moriazi bin Mohamad Iwn Ajmawati bte Atan [2005] 4 ShLR 108.
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Bahagian 1. Nama dan Pemakaian

1.

Garis panduan ini di namakan Garis Panduan Prosedur Pembuk'a{iokumen
Persendirian Mahkamah Syariah di Malaysia. : %

Garis panduan ini bertujuan untuk menyeragamkanYeHakaian kaedah

pembuktian dokumen persendirian di Mahkamah S*Mi Malaysia.

Garis panduan ini hendaklah terpakai di s%nglﬂlwamah syariah
iaitu Mahkamah Rendah Syariah dan Ma ah Tinggi Syari h.‘ \‘3’
'S
4 b %
an

Garis Panduan ini hendaklah dib ers&m& Awnalan Jabatan

X
Kehakiman Syariah Malaysia 1&M\Io. 8

2022 %Arahan Amalan ini
mewajibkan Hakim yangmen alikan

X
S n@iastikan pihak-pihak
A
memfailkan dokumen n o pe@;/?ciraan bagi menentukan
“« Q-

dokumen yang aka nakan pe&k’araan termasuklah dokumen

\

persendirian. ? ‘%

% ' Q’

. . . %

mi akaian kaedah pembuktian dokumen

.

xlam Garis Panduan ini, melainkan jika konteks yang menghendaki makna

N

ang lain—

368



“Hakim” atau “Hakim Syarie” ertinya seorang Hakim Mahkamah Tinggi Syariah

atau Hakim Mahkamah Rendah Syariah mengikut yang ma\@ yang
berkenaan, yang dilantik di bawah Akta/Enakmen/Ordinan P %an Agama

Islam/Pentadbiran Undang-Undang Islam Negeri atau Qana—mana undang-

undang bertulis negeri yang berkenaan; V

“Mahkamah” ertinya Mahkamah Rendah Sya ;au ’\/Iahkamah Tinggi

Syariah, mengikut mana-mana yang berkenaa an Mgn di bawah

N
Akta/Enakmen/Ordinan Pentadbiran qu@nmen dbi i]n.dtél?g—Undang
Islam Negeri atau mana-mana undang- W beﬁl.'\ eri y Y;erkenaan;

Bahagian 3. Tatacara Penge@ Pengu 6&men Persendirian

Semasa Pengurusan Kes T l(\

7.  Proses pengurusan d% pelgendl n di Q%:’ingkat pengurusan kes ini
hendaklah dljalanl@ ha,l 1c altlfgg iri berdasarkan undang-undang

keterangan s I 0’
v &
8.  Hakim @h @ a dokumen persendirian yang hendak

d1ke g 1c n nanti adalah relevan dengan kes yang
% ole} 1h2- 1ha®laklm bicara hendaklah menolak mana-mana
. SOk

=

.

X

men persendiria g tidak relevan dengan kes yang akan dibicarakan
ey

ada peringkat ini.

Q. Hakim hendaklah membahagikan ikatan dokumen persendirian tersebut kepada

tiga (3) kategori iaitu Ikatan Dokumen Yang Dipersetujui dalam Ikatan A yang
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merangkumi dokumen yang dipersetujui dari sudut keaslian dan kesahihan
kandungan dokumen tersebut. lkatan B atau Ikatan Do@. Yang
Dipersetujui Tetapi Kandungan Dipertikaikan hendaklah m %ngi semua
dokumen yang kandungan dokumen persendirian _yang dipertikaikan.

Yisendirian yang

Manakala Ikatan C pula mengandungi semua dok%

dipertikaikan daripada sudut keaslian mahup IWan kandungan yang

dikenal sebagai Ikatan Dokumen Yang Tid ipers tujd\d
Y’

10. Hakim hendaklah menerima Ikatan Do@ tanpa p th@akan dan

menandai sebagai “P” untuk Plalntvw “DN\ efe%i_a‘;: berdasarkan

undang-undang keterangan s Mene}m 1mﬁaklah termasuk

salinan dokumen dalam ikatan n@n iper. Jul sebagai dokumen

asal. )
0
‘% X
Sﬁ &
Hakim hendakla

sti atan D en B ditandai sebagai “ID”

walaupun plh%a bers ju

juga hen Nmen‘fist denga atan Dokumen C yang hanya boleh

eashan dokumen tersebut. Hakim

—

13

ditan, ebag ilaja ana keaslian dokumen persendirian dan

%’ andung u persendman tersebut dipertikaikan.

40 f

Baha an 4. Tatacara Qngendahan Pengurusan Dokumen Persendirian

% a Perbicaraan
Q Hakim hendaklah memastikan kesahihan kandungan Ikatan Dokumen B

dibuktikan melalui prosiding perbicaraan manakala keaslian dan kesahihan
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13.

kandungan Ikatan Dokumen C juga hendaklah dibuktikan melalui prosiding

As

Hakim hendaklah memastikan pembuktian Ikatan DokLs*B dan Ikatan

perbicaraan.

Dokumen C dibuktikan melalui tatacara seperti yang berikut;

13.1. Pertama, hakim hendaklah memastikan dilm persendirian asal
dikemukakan kepada mahkamah bagi m ikall keaslian dokumen
tersebut. Pengemukaan dokumen asal 1 ra anM';o (%%13 visual

. D b
hendaklah merangkumi pita per ng digun ntuk‘merakam,

P
rakaman yang dibuat, transl?perb n aitah\i‘r;kaman dan

terjemahan sekiranya ra%wterse%\lt gg@n bahasa selain

daripada bahasa kebangsaan. Wk ba&i@vkumen persendirian

elektronik pula, Ege}ulga%\zendg/@l bermaksud suatu sijil

“« Q-
perakuan yan% esahk me\n&e’rsebut dicetak menggunakan
. . \ . .
mesin yt g keébiasaannya di n,al@gl tujuan tersebut.

4 F &
13.2. Pe@an ld'us hadaéeﬁgemukaan dokumen persendirian asal
e

& .
lam m h h@aklah tertakluk kepada syarat yang berikut;

2.9
% m al but gagal dikemukakan kepada mahkamah
% setuﬁzuatu%ﬁtis yang mengarahkan dokumen asal tersebut

NV

A dikemukakén telah diserahkan kepada orang yang diarahkan untuk

1. keaslian dan kesahihan dokumen asal itu telah dibuktikan dan

§ mengemukakan;

diakui secara bertulis oleh orang yang terhadapnya ia dibuktikan
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atau oleh wakilnya yang diakui secara bertulis di hadapan hakim

atau pesuruhjaya sumpah yang beragama Islam; \i
iii. apabila pihak yang menawarkan keter Sbmengenai

kandungannya tidak dapat mengemukakan quumen asal tersebut
dalam masa yang munasabah atau telah n% tau telah hilang;

iv. dokumen asal itu tidak boleh dialih en&ﬁudah' atau

v.  dokumen asal itu terdiri darip rbagaib gal kumen dan
sukar diperiksa maka salln men pe endl ala te tboleh
o . A\
diterima sebagai tulen. \ &

n cf&xd?men persendirian

kaedah yang berikut;

13.3. Kedua, Hakim hendaklal'%wtlkan‘)‘(es

itu hendaklah disahkam s@a

i buat d c’a £

. pembuat do enitu g ; c}
%

11. keteran (2) or si y enyaksikan penyempurnaan

N
do mye.rsebu‘ l ‘%
% s

1. ang boleh mengenal pasti tulisan dan

keter 0
&}ua@ @enuhs
% e:iarfg? 'oreﬁ'@ pakar; atau
%%’ su b[:y n@ dokumen jika diminta mengikut turutan
Y |

persendirian tersebut seperti dokumen persendirian elektronik atau

N .
§ 13.4. Sekiranya pihak-pihak tidak mempunyai salinan asal dokumen

dokumen berbentuk audio dan visual mahupun dokumen asalnya telah
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hilang maka hakim hendaklah memastikan keaslian dan kesahihan
kandungan dokumen persendirian tersebut melalui kaedahQE :t:erikut;
1. pengakuan pembuat dokumen itu sendiri; atau %

ii.  keterangan dua (2) orang saksi yang melihat %iumen persendirian

itu disempurnakan.

14. Sekiranya pihak-pihak berjaya membuktikan keaslh Can resahihan dokumen

persendirian tersebut mengikut kaedah yang ap n.}aiadgeren gan 13

N
maka Hakim hendaklah menandai Ikat@men d Jca kumen C
4 X

sebagai “P” atau “D” dan diterima m?!ebagej& nga%\J

15. Sekiranya pihak-pihak gaga@ktikan n dékesahihan kandungan

dokumen persendirian t@t, m%ﬁn @klah menolak dokumen
N
[ &
g

tersebut. % u
s

'S

Bahagian 5. Keputusan
16. Hakim hendaklah)em !r pﬂ;EﬁJt.yf kepada dokumen persendirian yang

telah di@su ebag@imand perenggan 14 semasa mempertimbangkan

J

O
untu Xim atiu l'ak@tmtutan pihak-pihak dan hendaklah menyatakan

O

Q&*j'e’rha?a #ﬁ aaé\atau penolakan tersebut.
s \T
%% S

N
S

=Y.
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Garis Panduan Prosedur Pembuktian Dokumen Persendirian Mahkamah

Syariah di Malaysia

Dokumen Persendirian

X
A
0
<

KAEDAH BAHARU

1. Bertulis 3. Visual
2. Audio 4. Online
Ya RELEVAN
¢ Dipersetujui atau tidak? Tidak
I}ﬁk?mex Dipersetujui Dokumen Tidak Dipersetujui
(Ikatan A) (Ikatan B & C) l
I b
v
KAEDAH ASAL
I
L 7 v

Dokumen Asal

Pengecualian

I

‘o... Tiada Dokumen

| N
Asal

<> |

Pembuat Dokumen.

| Selenas notis diberi

Pengakuan

. P A4

Pembuat Dokumen

2 saksi dokumen, Pengakuan bertulis di hadapan

| Hakim & Persuruhjaya Sumpah.

v |

2 saksi tulisan atau [} ¥ 5

2 saksi dokumen.

tandatangan. Tidak boleh dialihkan dengan

| mudah. bermasalah.

N 2
2 saksi pakar. r ' b ! é

W | Dokumen asal diperakui sebagai
keterangan.

N | AN

Pelbagai dokumen yang sukar
L | diperakui.

\ \| Hilang atau bermasalah atau
"] tidak  dikemukakan  dalam
¢ tempoh munsabah
= i ( Vi |
I: 4

‘V‘
S\ A 4

Dokumen Ditanda (P) Atau (D)
(ADMISSIBILITY)

Dokumen Diterima Sebagai Keterangan

A

(PROBATIF)- Menentukan Nilai Keterangan Dalam Keputusan Kes.

Rajah 3: Model Prosedur Pembuktian Dokumen Persendirian
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6.2.5. Pertimbangan Hakim dalam Penerimaan atau Penolakan Sesuatu?@men
hendaklah dijelaskan dalam Alasan Penghakiman. \

Setiap hakim hendaklah mengumumkan penghakimannya terhadap-%tu kes yang

diputuskan di dalam mahkamah terbuka. Pengumuman penghakimWh hakim bicara

hendaklah termasuk membacakan alasan kepada penghalginMa itu.!%® Hal ini

A
bersesuaian dengan maksud “penghakiman” itu sendiri termasuklah alasan
v |

penghakiman.'®*! Penulisan alasan penghakiman adalah kéwaji agi seseorang

Yw
hakim dalam menjalankan tugasnya semasa mem@ suatu e% ! arakan di

hadapannya dan menzahirkan keadilan mahk Alasan penghaklman merupakan

m\\

hujahan dan huraian hakim syarie serta autor1t1 sepertl statut dan kes yang dlgunakan oleh

mahkamah bagi menyokong keputusan berhubun sesu atu isu ang dipertikaikan dalam

prosiding. ‘é’) . >y o)

5.4
Kajian ini mendapati bam pek e petﬁﬁmaan atau penolakan sesuatu
keterangan kurang dlbericen anan d #am aPan san penghakiman kes-kes hibah.

Malahan kebanyakan alasan nghakQ al&' nya mengulas aspek tersebut secara

umum ataupun t1da laskanxl@g Ju\ , pengkaji mencadangkan agar segala

pertimbangan h ter dﬁp?vgs S ngemukaan, pembuktian, penolakan dan

penerimaan % ah d:r odKan da elaskan dalam setiap alasan penghakiman hakim.

peng anmz dipinda dengan mewajibkan hakim merekodkan dan menjelaskan

R

alay51a 1998. Akta Tatacara Mal Mahkamah Syariah (Wilayah-Wilayah Persekutuan) 1998. (Akta 585). Seksyen
130.
1041 Tbid. Seksyen 3.
1042 Arahan Amalan No. 11 JKSM Tahun 2011.

pengkaji Jugac%mencadangkan agar garis panduan penulisan teks
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perkara-perkara tersebut dalam penulisan alasan penghakiman mereka. Hal ini kerana

e
pengkaji berpendapat kerangka alasan penghakiman hendaklah rnenun'ukk%n bukti

g

mahkamah memutuskan setiap perkara penting dalam perbicaraan mergka sebagai
menzahirkan maksud keadilan di mahkamah syariah. Oleh yang demikian, mewajibkan

setiap hakim menulis alasan penghakiman yang lengkap dan jelas membantu, memberi

-—

kefahaman kepada semua pihak yang terlibat berkaitan &sip penerimaan dokumen

B
persendirian berdasarkan kehendak undang-undang keterangan syar1ah\d

] \Y-
6.3. Kesimpulan _{7

Keabsahan dokumen persendirian sebagai kaeda?ﬂouk i d' hkaYIﬁ’gh syariah tidak

sebigg\qarma_t tertakluk

boleh dipertikaikan lagi. Penerimaan doltm erselmlri

kepada ketulenan dan kesahihan kandun ya. Doku tasi Qah merupakan suatu

dokumen persendirian yang boleh Ja bx Ske&)\u dan hibah di mahkamah

Q—
syariah. Oleh itu, mahkamah s& enwmp 1 bidang kuasa memutuskan
kesahan hibah sama ada Q san at+pu ef;ar ’Eh(umentam Selain itu mahkamah
erbla

syariah juga hendaklah b g kn.a{ adﬁ.p(fj’esahan dokumentasi hibah yang dibuat

oleh sebarang agensi, rlkat n\a@ 1nst1té.g. erbankan.

Dalam ko \eb % ﬁLahang mendakwa kewujudan dokumen hibah

tersebut he Q{ mepegan b an@embuktlan berkaitan kewujudan hibah mahupun
iba

dokume Mereka perlu c%q.embuktlkan dakwaan mereka sekurang-kurangnya

m@hap minimum iaitu pada tahap zan. Mahkamah hendaklah bertanggungjawab
mastikan setiap dokumentasi hibah yang dikemukakan adalah relevan, boleh

ﬁ . : : . :
ma dan boleh memberi nilai pada penghujung perbicaraan kes tersebut.

376



Secara mudah, pertimbangan penerimaan sesuatu dokumen persendirian boleh
difahami dengan menjawab soalan ini iaitu pertama, “Adakah fakt }W ingin
dikemukakan itu merupakan suatu fakta yang relevan?” dan kedua, ¢ h terdapat
sebarang halangan kepada penerimaan masuk keterangan tersebut dalam undang-undang
keterangan?” Jika jawapan kepada soalan pertama adalah pos&wapan kepada
soalan kedua adalah tiada maka keterangan tersebut adal rw, dan boleh diterima
masuk oleh mahkamah. Selepas melepasi peringkat ters ak ha@?‘ menentukan

L]

nilai probatif suatu dokumen tersebut pada akhir perbicaraan. \Y'
e
a

Majlis Agama Islam Negeri dan Badan Perun n Negeri ndaktz-h mengambil
Y

langkah proaktif dalam membuat penamba baikZ teg\i
seperti meminda undang-undang keter@ mewi
dengan hibah dan amanah orang Islar%i memﬁ\ar@% s

cara hidup yang sempurna. Mana%batalf‘ 1mari</ riah Malaysia (JKSM) dan
Jabatan Kehakiman Syariah \m a syar'?negeri-negeri pula hendaklah

u *ma
memastikan setiap pegaw% nya hakim }rle iberi kefahaman yang mantap dalam

N &
bidang undang-undan Mang@ nya d isu pemakaian dokumen persendirian.
L
NN §
&

ndar%&?lang sedia ada

n u@ng-undang berkaitan

itu sentiasa dilihat sebagai

5

:b.),$

9’

S
&
S
N
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