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ABSTRAK

Menghatal Al-Quran merupakan suatu usaha dalam islam yang penting dalam pelaksanaan

semangat beragama antara Muslim. Menghafal Al-Quran secara tradisional men@ tahap
disiplin dan keazaman yang tinggi. Untuk membantu usaha menghafas 1ni) kajian 1ni
mencadangkan model baru yang melibatkan ingatan teks Al-Quran yanwggil Al-Quran

Multimedia memori1 Model (QM3). Campuran kajian yang dilakukan ter 1ngatan perkataan,

a) z aisanakan melalui e-
bih d W orang pelajar

dar1 sekolah menengah awal timur tengah warganegara@ telahj di 1' E@'}( menilal
rlfn ebelu§. dan selepas

ec ' ra 209 dltutﬁhmn oleh pelajar-
Q

pelajar yang terlibat sendiri dalam menghatal N ggu@a.n model menghatal

&
e%? m@g yang diperlukan untuk
den

model ingatan dan kognitif teor1 pembelajaran Multimedia. Mode

pembelajaran untuk menggalakkan penghafalan yang lebih baik:

keberkesanan model dicadangkan ini1 berdasarkan be ks

Keputusan sangat ketara di mana peningkatan pr

yang dicadangkan. Dengan kata lain,

menghafal kira-kira 30% jika diband# |
mengurangkan kecenderungan da ?afahan’unt
Berdasarkan perbanding QM3 d'd{p&%fe T "J
konvensional teknik, 1.73s éﬂnpo 1

32.33%. Keputusan posi

edagﬁ;adlslonal Selain itu, QM3

N
a@ tradisional lebih daripada 80%.

fﬁencapal 1.17s disbanding kan dengan

kesilapan. Di sini

T

berbanding 0. O dipaparkan ole&}")M& Kedua-dua keputusan menunjukkan hasil

manifestasi y @ janjikan impak QM3 terhadap penghafalan. Ia boleh juga dirasional dengan

alasan @\asabah bahawa QM3 telah meningkatkan kaedah tradisional dari segi masa dan

ketepatan.



ABSTRACT

Quranic memorization is an essential Islamic repertoire in the implementatis%r\ligiousity

among Moslems. The traditional manner of memorizing the Quran requires a¥high level of

discipline and determination. To assist the effort of memorization, this% h proposes a new

)\wﬂedia Memory Model

, IO els ofa memory and

model of committing quranic text to memory called the Qurani

(QM3). It hybridizes the study performed on verbatim

Cognitive Multimedia Learning Theory. The model 1s impMyented vi
aMYeSC

e-l

better memorization. Over 35 students from early second h

nationality are taken to evaluate the effectiveness of %z 0S

posttest experimental design. The main objecti

Quranic Multimedia Memory Model (QM3). -

performance improvement of approxi
themselves in quranic memorization us

the time required for memoriza% Proxi

method. Furthermore, QM3 dfop8 ownlt

more than 80%. Based ¢ riso ML%’ found effective where 1t achieved 1.17s

compared to tradition W .
also witnessed for :&r properisit

possibility 0$ compared to 0.03 which is displayed by QM3. Both of the results indicate a

! dﬁﬁs a 32.33 % time reduction. Positive result is

re. Here, the traditional method narrates an error

promisin station on the impact of QM3 towards memorization. It can therefore be

rationaliz®w#th reasonable certainty that QM3 does improve the traditional method in terms of

time and accuracy.
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