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ABSTRAK

Jika dahulunya dokumen hanya tertumpu pada bentuk fizikal semata-mata, namunipada
zaman ini, skop dokumen semakin meluas dan secara tidak langsung mergu ang

kepada pemalsuan untuk berlaku. Walau bagaimanapun masih terdapat angan
dari segi perbincangan berkaitan konsep keterangan secara dokumentan&ﬁemalsuan
dokumen di bawah perspektif undang-undang Syariah di Malaysia dan undang-undang
Malaysia. Wujudnya jurang perbezaan dari segi peruntukkan d%lalan ketika
mengendalikan kes-kes berkaitan pemalsuan dokumen antara Mahkamah Syariah dan
Mahkamah Sivil, dan penambahbaikan perlulah dicadangkan di kamah Syariah
agar mereka dapat menangani kes-kes sebegini dengan lebih a masa hadapan.
Oleh itu, kajian ini bertujuan untuk mengkaji konsep okumentar dan

bawah bidang kuasa undang-undang Syariah dan undang- a berkaitan
kesalahan memalsukan dokumen dengan menjadik i amﬁa‘lgai
sampel kajian, menganalisis beberapa kes yang di Syéniah dan
Sivil berkaitan dengan kes-kes sebegini, dan mengu enambahbaikan

di bawah institusi Mahkamah Syariah ketik g nhslj% es-kes>pemalsuan
dokumen pada masa hadapan. Kajian kualitatif inftela naka}%g{ode analisis

kandungan daripada sumber primer dan sekun ntuk mengapai objektif kajian. Data-
data yang diperoleh ini kemudiann isi aka ndekatan secara
kesi an. Hasil kajian

isis me

induktif, komparatif dan deduktif da mendapatk

menunjukkan, dalam dunia yang akin mo i igsk p\srbincangan dokumen

semakin meluas dan secara tidak ﬂ?g m dedah kepada unsur pemalsuan.
ah bidang

Hal ini kerana, terdapat kelom i bl n Mahkamah Syariah di
mana tiada peruntukkan yang di ba undang- g Syariah bagi kesalahan
pemalsuan dokumen dan pengamal dan%yariah juga masih kurang
didedahkan dengan kes-kes itanI ema dokumen. Selain itu, masih

tiada tatacara yang jela tuk m slian sesuatu dokumen yang
dikemukakan di Mahkamah Syariah. menygbabkan dokumen yang dikemukakan
terpaksa untuk didengar semula Isuan(tidak dapat dikesan dengan lebih awal.
Oleh itu, Mahka m§qriah rﬁeme kan sa@anjakan yang baru agar mereka dapat
menangani kes-Kes i suan «Qﬁkumen dengan lebih baik pada masa
éMtld k langsung aIFa%(jneningkatkan lagi martabat Mahkamah

gan Mahkamah!Sivil. Kajian ini dilihat sangat signifikan sebagai
I j satu usaha untuk mengenal pasti kelemahan
dari segiper ngagpd n agmalan s ada berhubung pemalsuan dokumen khususnya
di bawah%astitusi Mah ah'Syan'@h.

g
N

hadapan dan




ABSTRACT

If in the past documents only focused on the physical form alone, nowadaysathe SCope
of documents is expanding and indirectly opens the door for forgery to ocag. ver

there is a lack of literature on the concept of documentary evidence x ument

falsification under the perspective of the Syariah law of Malaysia an sian law.
There are gaps in provisions and practices when dealing with cases involving'document
forgery between the Syariah court and the civil court, and improv@!& should be
proposed in the Syariah court so that such cases can be handled more effectively in the
future. Therefore, this study aims to examine the concept of docu y evidence and
its falsification according to current realities from the persp f Syariah law of
Malaysia and Malaysian law, analyzing the existing provis under the jurisdiction of
Syariah law of Malaysia and Malaysian law relatin

offense of  falsifying
ing several cases
reported in Syariah and civil courts related to such cases, a i revements

under Syariah judicial institutions when handling gerq;)' the
future. To achieve the study's objectives, conten mo{w‘rhaary and
secondary sources were used in this qualitati\éﬁ study. lected data/was then

analyzed using inductive, comparative, and ded nclusions.
The study shows that the scope of docummlt diseussi gly modern

world is increasingly broad and indirectly v nts rgery. This is
because there are gaps under Syariah § gﬂ@ is g‘specific provision
under Syariah law for document forgeryM'l lah Ia\/\@ctitioners are also
still less exposed to cases related to@document

_ﬁ o/@»there is still no clear
procedure to verify the authenticité cu ted in Syariah court, resulting

on whe
sesand S

in the submitted document ha e réhear fo not being detected in

advance. Therefore, the Syari &Q, hat they can handle cases

related to document forgery bet directly further enhance the

credibility of the Syariah co rts. This study is seen as very

significant as a referenge on t

in terms of legislation and existi i eéyregarding document falsification,
ur

especially under theg’{itu ob
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